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Planvorhaben

§ 44 BNatSchG

Anlass

Die Stadt Schopfheim umfasst 9 Ortsteile mit insgesamt rund 19.700 Einwohnern (Stand
Dezember 2017). Davon leben rd. 500 im Ortsteil Raitbach. Wie im gesamten
Einzugsbereich des GrofRraums Basel wéchst auch Schopfheim seit einigen Jahren
stetig. Dies spiegelt sich in vermehrter Bautatigkeit in der Kernstadt wie auch den
Ortsteilen wider.

In Raitbach wurden zuletzt 2016 durch den Vorhabenbezogenen Bebauungsplan
~Weidacker® neun Baugrundstiicke gebildet. Mit dem vorliegenden Entwurf des
Bebauungsplans ,Weidacker Nord" sollen funf weitere Bauplatze hinzukommen.

Sudlich angrenzend ans Plangebiet liegen mehrere Wohnhduser sowie ein
landwirtschaftliches Nebengebaude, 6stlich grenzt die Strale ,Raitbach* an. Ostlich der
Stral3e befindet sich ein landwirtschaftlicher Betrieb mit Viehhaltung (Kuhhaltung). Das
nach Norden und Nordwesten ansteigende Grinland wird zur Erzeugung von Heu
genutzt und ist weiterhin mit einigen Ostbaumen bestanden. Im Norden des Plangebiets
liegt auBerdem ein Feldgehélz mit Biotop-Status.

Der Bebauungsplan ermdglicht die maRvolle Arrondierung der Siedlung um finf
zusatzliche Gebaude, was max. 10 Wohneinheiten entspricht. Um die Belange des
nahegelegenen landwirtschaftlichen Betriebs zu berticksichtigen, wurde dieser mit ins
Plangebiet einbezogen. Neben der Art der Nutzung besteht fir den Betrieb kein
Regelungsbedarf, sodass in diesem Bereich keine zusatzlichen Festsetzungen getroffen
werden.

Das Planverfahren wird als Regelverfahren inklusive friihzeitigem Beteiligungsverfahren
gem. 88 3 (1) und 4 (1) BauGB durchgefiihrt.

Hinweis!

Da erst Ende des Jahres 2018, also nach Abschluss der Kartiersaison, die
Plangebietserweiterung fur den landwirtschaftlichen Betrieb stdostlich der Stral3e
.Raitbach” erfolgte, wurden fiir das Jahr 2019 erganzende Artkartierungen im Bereich der
Erweiterungsflache durchgefihrt.

Zur Vereinfachung wird im vorliegenden Dokument von dem Baugebiet (MD1), also der
Flache nordwestlich der StraRe Raitbach, und dem Erweiterungsbereich (MD2), also der
Flache siudostlich der Stral3e Raitbach, gesprochen.

Die artenschutzrechtliche Prifung dient dazu, die Auswirkungen der geplanten
BaumaRnahme auf die Tiergruppen der Avifauna (V6gel) und Herpetofauna (Amphibien
und Reptilien) sowie der Fledermause im Hinblick auf die Verbotsbestande des § 44
BNatSchG Abs. 1-3 in Zusammenhang mit Abs. 5. zu untersuchen und zu beurteilen.

Dies bedeutet konkret:

8§ 44 (1) 1 (Totungsverbot): ,Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders
geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren.”

8§44 (1) 2 (Stérungsverbot): ,Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschutzten
Arten und der européischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer
Art verschlechtert.”

8§44 (1) 3 (Schadigungsverbot): ,Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der
wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren.”

In den Ausnahmebestimmungen gemaR § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene
Einschrdnkungen enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 (T6tungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten), wenn sie unvermeidbar sind und sich
die Beeintrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das To6tungs- und
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Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese
Beeintrachtigung bei  Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann und die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden.
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Ablaufschema

Aus der einschlagigen Gesetzgebung ergibt sich die folgende Prifkaskade

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen’
|

Artenschutzrechtliche Priifung bei Vorhaben
nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

andere Art* betroffen
Verbatstatbestand § 44 Abs. 1 nicht erfillt
(§ 44 Abs. 5 Satz 5}

Inskesondere:

‘ ‘ ‘ + = Andere besPnd_Els geschitzte Ar‘ten
erhebliche Stérung nur Entnahme/Beschadigung/ Totung, Verletzung Entnahme, Fang R il bl
zu bestimmten Zeiten Zerstdrung von Fortpflanzungs- (§ 44 Abs. 1 Nr.1) (§44Abs. 1 Nr.1) {z2.B. Aspisviper, Grine Strandschracke, etc.)

(;:‘;ﬁ:{::::g::&i?s (;d;rxjihe‘]a:rnea) 1 Mallstab: Individuum Mailstab: Individusm + Aindere werlgebende Aren (Rote Liste)
. R [ I
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2) bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4) e gebotonen TS AT Eingriffsregelung
Malistal: lckale Population Mafistab: Objekt/Revier e .mmnn.'hn CEF MaBrahmen (§ 15 BNatSchG)
) . . . Vermeidungsmalnahmen (& 44 Abs. 5
ja nein " neN durchgefiihrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3)
P T Satz 2 Nr.1) unvermeidlich !
(§ 44 Abs. 5 Satz 2) . . . . nein Erhebliche Beeintréchtigungen
wird weiterhin erfillt, ja nein nein ja vermeidbar ?
erforderlichenfalls mit (§15Abs. 1)
CEF Mafinahmen | | Modifikation d.
(5 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3) Vorhabens .
Mafstab: Individuum
F
— nein Erhebliche Beeintréchtigungen
signifikant erhihtes kempensierbar 7
Tatungsrisiko (§ 15Abs. 2)
ja nein ja

A 4

Abwigung:
Projekt vorrangig?
(§ 15 BNatSchG)

Zur Ausnahmepriifung

B
Verbotstatbestand nicht erfiillt
Vorhabenszulassung ggf. mit
Inhalts-/nebenbestimmungen,

nein

r h

Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)
Ggf. weiter auf der rechten Seite?

Vorhaben zuldssig gof. mit
Neben bestim mungenMenitoring

T Arten, fur die eine nationale Veranbworiung besteht, kbnnen den
eurpparechtiich geschutzten Aren gleich gestellt werden (§54 (1) 2

BMatSchi3).

© Kratsch, D., Matthdus, G., Frosch, M. (Januar 2018)

3 Sonderfall FFH-Anhang |l-Arten: Soweit Erhakungsziel eines FFH-Gebiets

betroffen ist, WP nach § 34 BMatSchG.

Im L-angan. soweit auch FFH-Anhang IV-Art betreffen, nach linker Spalte,

ansonsten wie andere At (z.B. Bachneunauge, Hirschkafer, Helmazur-

Jungfer). Dabei ist § 19 BNatSchG zu bericksichtigen: bel Anhang |1-Arten sind
it hteilige Auswi zu ermittein!

2 pie Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestinden des § 44 Abs. 1
erfasst sind (2B, Nahrungshabitate) sind ggf. Im  Rahmen der
Eingriffsregelung (s. rechte Spalte) zu prifen

S GEn ar )

Abbildung 1: Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Prifung (Kratsch et al. 2018)
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2. Untersuchungsgebiet

Lage im Raum Das Plangebiet liegt dstlich von Hausen im Wiesental im Naturraum Hochschwarzwald und

Schutzgebiete in der GroR3landschaft Schwarzwald.

Die Aufstellung des Bebauungsplans bezieht sich auf die Grundstticke Flst.- Nr. 608, 534,
535 und das StraRenflurstiick 1034 der Gemarkung Raitbach, Stadt Schopfheim. Das
Plangebiet umfasst eine Grundflache von ca. 1,12 ha.

Die StralBe ,Raitbach” verlauft mitten durch das Plangebiet. Die norddstliche Begrenzung
stellen landwirtschaftlich genutzte Fléachen dar, die westliche Wohnbebauung und die
sudostliche eine Abzweigung der Stral3e ,Raitbach”. Im Einzelnen ergibt sich die Grenze des
raumlichen Geltungsbereiches aus dem zeichnerischen Teil.

Topografisch liegt das Gebiet in der Wiesentalebene auf einer Héhe von ca. 500 m G. NN.

Im Plangebiet befinden sich keine FFH-Gebiete, Vogelschutz-, Landschafts- oder
Naturschutzgebiete. Die ndchstgelegenen Schutzgebiete liegen mehrere Kilometer entfernt.
Auswirkungen auf deren Schutzziele sind damit auszuschlie3en.

Nach § 30 Am nordlichen Rand liegt das nach § 30 BNatSchG geschiitzte Biotop ,Feldgehdlz im ‘Loch’
BNatSchG N Nieder-Raitbach” (Biotop-Nr. 183133360102). Da in diesem Bereich keine Eingriffe
geschitzte stattfinden, der Bereich als Tabuzone ausgewiesen und ggf. mittels Schutzzaun
Biotope gekennzeichnet wird, kdnnen Beeintrachtigungen des Biotops ausgeschlossen werden. Zur

weiteren Vermeidung von Beeintrachtigungen werden zudem etwa 680 m2 Flache im Norden
des Plangebiets als private Grinflache festgesetzt. Zur Sicherung der Biotopflachen sind in
diesem Bereich zudem Pflanzbindungen fur die vorhandenen Gehdlzbestande festzusetzen.

Wildtierkorridor  Der néchstgelegene Wildtierkorridor verlauft etwa 600 m ostlich des Plangebiets. Aufgrund
der Entfernung kdnnen Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Legende

P . Naturdenkmal

o

| Biotop
% [ otteniandbictopkartierung
[ waibictopkartierung

~ Waldschutzgebiet
= Bannwald
Schonwald

+ Naturschutzgebiet
O

BN . Landschaftsschutzgebiet
O

[l /| FrH.Gebiet

== |/ Vogelschutzgebiet

=

Biospharengebiet

+ Nationalpark
[

Naturpark
tergrundkarte
v Liegenschaft und Gewésser

/| Digitales Orthophoto

Abbildung 2: Lage des Plangebietes (rot), der Schutzgebiete und geschiitzten Biotope (Quelle: LUBW)
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3.

Begehungen

Amphibien

Methodik und Einschrankung des
Untersuchungsgegenstands

Zur Ermittlung der Biotoptypen und der Tierarten im Plangebiet westlich der Stral3e erfolgten
im Jahr 2018 insgesamt acht Artkartierungen (vgl. Tab. 1). Im Erweiterungsbereich fanden
im Jahr 2019 drei Kartierungen statt. Die Anzahl wird als ausreichend erachtet, da in diesem
Bereich lediglich eine Sicherung des Bestands stattfindet und keine baulichen
Veranderungen vorgenommen werden, die nicht ohnehin bereits zuldssig sind. Sollten in
diesem Bereich weitere MalRnahmen, z. B. die Sanierung der Scheune, vorgesehen sein,
sind weitere faunistische Untersuchungen durchzufiihren, um Verbotstatbestédnde nach
BNatSchG ausschlie3en zu kénnen.

Erganzend dazu erfolgten Datenrecherchen zu den relevanten Artengruppen. Hierbei
wurden Daten der LUBW sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten Kartierungen der
Amphibien & Reptilien (Laufer et al. 2007) bzw. der Avifauna (Hélzinger, J. et al 1999 &
2001) herangezogen. Weitere Daten lagen aus eigenen Datenbanken sowie Uber die LUBW
zuganglichen Datenbanken (z. B. windkraftrelevante Tierarten, Weil3storch, Wanderfalke
etc., Artensteckbriefe) vor. Auch eine Abgleichung mit den Fundpunkten des
Artenschutzprogramms (ASP) sowie eine Auswertung des Zielartenkonzepts fanden statt.

Bei den Begehungen im Bereich MD1 im Jahr 2018 wurden gesondert artspezifische
Habitate von Amphibien begutachtet. Dabei konnten bei keinem der Kartiertermine
Amphibien festgestellt werden.

Im Baugebiet befinden sich keine aquatischen Habitate. Lediglich die Feldgehélze im
ndrdlichen Randbereich sind als Landlebensraum fiir Amphibien geeignet. Weder am Bach
noch an den Feldgehdlzen werden Eingriffe vorgenommen. Nachdem zum Schutz von
Reptilien ohnehin ein Zaun zur Vermeidung einer Einwanderung von Tieren in die
Gefahrenbereiche der Baustelle aufgestellt werden muss und dieser so beschaffen ist, dass
er auch ein Einwandern von Amphibien in den Eingriffsbereich verhindert, kbnnen erhebliche
Auswirkungen oder eine Verletzung von Verbotstatbestdanden fir Amphibien
ausgeschlossen werden.

Im Erweiterungsbereich wurde im Jahr 2019 nach geeigneten Strukturen fir Amphibien
gesucht. Dabei konnten keine Strukturen oder Amphibien festgestellt werden. Da jedoch ein
Teilbereich des Biotopverbundes feuchter Standorte am suddstlichen Rand des Baugebietes
verlauft, sind im 6stlichen Randbereich Wanderbewegungen von Amphibien tUber das
Baugebiet hinweg nicht auszuschlie3en.

500 m - Suchraum
1000 m - Suchraum

/| Biotopverbund trockene Standorte

I vermiscne
I Keimaum
500 m - Swuchraum
1000 . Suchvaum

q Hintergrundkarte

| Lisgenschaft und Gewasser

| Digitales Orthophoto

5 \ )

Abbildung 3: Biotopverbunde in und um das Plangebiet (Quelle: LUBW)
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Reptilien

Avifauna

Fledermause

Da laut LAK der LUBW verbreitungsbedingt jedoch lediglich ein Vorkommen von besonders
geschutzten Grasfroschen im entsprechenden Quadranten mdglich ist, sich weder im
Plangebiet 6stlich noch westlich der StralRe Gewdasser 0.4. geeignete nasse und feuchte
Strukturen befinden und das Lebensrisiko durch sporadische Wanderbewegungen Uber die
Flachen des landwirtschaftlichen Betriebs nicht wesentlich erhéht wird, ergibt sich durch die
Uberplanung kein signifikant erhéhtes Lebensrisiko, so dass keine weiteren Vermeidungs-,
Minimierungs- oder Ausgleichsmaf3nahmen notwendig werden.

Auf weitere Ausfithrungen zur Artengruppe der Amphibien wird somit verzichtet.

Im westlich der Stralle gelegenen Plangebiet befinden sich keine geeigneten
Reptilienhabitate. In dem weiter westlich an das Baugebiet angrenzenden Kleingarten sind
jedoch geeignete Habitatstrukturen vorhanden. Laut Eigentimerin des Kleingartens waren
in diesem Bereich wiederholt Eidechsen und Blindschleichen zu finden. Daneben stellt der
nahegelegene Bach ein potentielles Habitat fir die Ringelnatter dar.

Im Erweiterungsbereich mit dem landwirtschaftlichen Betrieb und den vorhandenen
Gartenflachen sind zudem als Lebensraum geeignete Trockenmauern vorhanden.

Im Baugebiet wurden 2018 drei Begehungen zur Erfassung der Reptilienfauna
unternommen. AuRerdem wurde der Erweiterungsbereich, insbesondere die
Trockenmauern, auf eine Nutzung durch Reptilien untersucht. Hierbei wurden bei gunstiger
Witterung, wolkenlosem Himmel und milden Temperaturen ginstige, sonnenexponierte
Strukturen und deren Randbereiche langsam abgeschritten und auf Reptilien abgesucht. Die
Qualitat des Eingriffsraumes als Lebensraum fir gefahrdete Reptilien wurde anhand der
vorhandenen Habitatstrukturen beurteilt.

Im Baugebiet fanden insgesamt sechs Begehungen im Jahr 2018 statt, bei denen die Vogel
akustisch und optisch erfasst wurden. Im Erweiterungsbereich wurden im Jahr 2019 drei
weitere Vogelkartierungen durchgefuhrt.

Dabei fiel auf, dass an dem Bauernhof im Bereich MD2 Mehlschwalben nisten. Diese nutzen
das gesamte Plangebiet bzw. den Luftraum dariiber zur Nahrungssuche.

Die Untersuchungen wurden nach der Methode der Revierkartierung durchgefihrt
(SUDBECK et al. 2005). Dabei wurden die als Bruthabitate potentiell nutzbaren Strukturen
gezielt auf eine nachweisliche Nutzung als Bruthabitat untersucht. Bei den Begehungen
wurden ein Fernglas (10x50) und eine Arbeitskarte mitgefiihrt. Alle Vogelbeobachtungen
wurden wahrend der frihmorgendlichen Kontrolle in die Karte eingetragen.

Nach sechs methodisch abgesicherten Begehungen im Bereich MD1 und drei Begehungen
im Bereich MD2 kann der Brutvogelbestand als erfasst gelten. Es wurde eine Gesamtliste
der im Gebiet vorkommenden Arten erstellt. Bei Mehrfachnachweisen und entsprechender
Eignung des Areals fur die jeweilige Art oder bei anderen indirekten Hinweisen auf Bruterfolg
(z. B. Jungvogelnachweise), wurde gutachterlich der Brutstatus abgewogen.

Die bestehenden Baume und Strukturen wurden auf eine potentielle Tauglichkeit als
Strukturhabitate fir Fledermduse begutachtet. Dabei wurde festgestellt, dass die drei
Apfelbdume im Baugebiet Hohlen und Spalten aufweisen. Die Strukturen stellen — bis auf
eine groRere Hohle — aufgrund der geringen Grof3e lediglich potentielle Zwischenquartiere
dar. Die groRere Baumhohle wurde mittels einer Endoskopkamera untersucht. Dabei
konnten keine Tiere festgestellt werden.

Zur Erfassung der Fledermausfauna im Plangebiet wurden zudem zwei néachtliche
Kartierungen unternommen. Bei der Kartierung am 23.05.2018 wurden ca. 90 Minuten lang
(beginnend 30 Minuten vor Sonnenuntergang) die Rufe von Flederm&usen im und um das
Baugebiet mit einem Batdetektor aufgenommen. Bei dem zweiten Termin wurde in der Nacht
vom 15. auf den 16.08.2018 eine Horchbox an einem der ApfelbAume angebracht. Die Daten
wurden anschlieRend mit dem Programm ,BatExplorer* ausgewertet.

Im Baugebiet sind keine Geb&ude vorhanden.
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Sonstige Arten

Im Erweiterungsbereich sind hingegen Wohngebaude, Schuppen und ein groRer Stall zu
finden. Die Gebaudlichkeiten sowie die Baume in diesem Bereich wurden nicht gesondert
auf Strukturen oder Vorkommen von Flederméausen Uberprift, da hier lediglich die Sicherung
des Bestands vorgenommen wird. Sollten bauliche Veranderungen wie die Sanierung des
Stallgeb&udes unternommen werden, missen zuvor artenschutzrechtliche Untersuchungen
stattfinden und entsprechende Maflinahmen entwickelt werden, um einen Verbotstatbestand
gegeniber Fledermausen zu verhindern.

Das gesamte Plangebiet stellt ein potentielles Nahrungshabitat fir Flederméuse dar. Der
Bach wenige Meter nérdlich des Plangebiets und die gewdésserbegleitenden Gehdlze
(Leitstruktur) sind wertgebende Elemente fir die Jagd. Auch die Obstbaume und damit das
erhohte Insektenangebot innerhalb des Plangebiets kdnnten eine starkere Frequentierung
des Plangebietes bewirken (Lockwirkung, Uberflug). Daher miissen die Fledermause
artenschutzrechtlich abgeprift werden.

Aufgrund des Vorhandenseins alter Bdume im Baugebiet, welche z. T. Totédste und Hohlen
aufweisen, wurde ein Vorkommen von Totholzkafern geprift. Da keine Nachweise wie
Bohrlocher, Mulm, Saftleckstellen o. & erbracht werden konnten, sind erhebliche
Beeintrachtigungen fur Totholzkafer auszuschlie3en.

Die Feldgehdlze am noérdlichen Rand des Plangebiets wurden aufgrund ihrer Eignung als
Haselmaushabitat auf ein Vorkommen bzw. Spuren dieser Art hin untersucht. Es konnten
jedoch keine Nachweise erbracht werden. Da ohnehin keine Eingriffe in diesem Bereich
stattfinden, sind erhebliche Beeintrachtigungen fir Haselmause auszuschlieRen.

Tabelle 1: Ubersicht iiber die Begehungstermine

Datum Zeit Anlass Wetter
11.04.2018 06.30-07.10 Erstbegehung, Habitaterfassung, Sonnig, 12 Grad
Biotoptypenerfassung, Untersuchung
des Bachs nordlich des Plangebiets
auf Amphibien bzw. geeignete
Strukturen
Erste Vogelkartierung
24.04.2018 08.20-09.20 Zweite Vogelkartierung Sonnig, 15 Grad
23.05.2018 20.30-22.00 Erste Fledermauskartierung mit 12 Grad
Batdetektor
28.05.2018 08.00-08.45 Dritte Vogelkartierung Sonnig, 20 Grad
Erste Artenkartierung Reptilien,
Amphibien, etc.
13.06.2018 09.00-09.30 Vierte Vogelkartierung Himmel bedeckt, 14
Grad
26.06.2018 09.30-10.00 Funfte Vogelkartierung Sonnig, 18 Grad
Zweite Artenkartierung Reptilien,
Amphibien, etc.
13.07.2018 08.00-08.40 Sechste Vogelkartierung Sonnig, 16 Grad
Dritte Artenkartierung Reptilien,
Amphibien, etc.
15.- 20.15-23.30 Zweite Fledermauskartierung mit 22 Grad
16.08.2018 Horchbox
28.03.2019 08:00-08:30 Erste Vogelkartierung MD1 und MD2 Sonne, 1 Grad
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24.05.2019 09:30-09:55 Zweite Vogel- und Reptilienkartierung | Sonne, 18 Grad
MD1 und MD2
12.06.2019 09:10-09:40 Dritte Vogelkartierung MD1 und MD2 Bedeckt, 10 Grad
4, Reptilien
4.1. Bestand
Bestand Laut LUBW wurden die Arten Zauneidechse, Blindschleiche, Schlingnatter und
Lebensraum und Ringelnatter im entsprechenden TK25-Quadranten festgestellt. Gleichzeitig sind laut
Individuen Aussage der Besitzerin des westlich angrenzenden Kleingarten Eidechsen und

Blindschleichen auf inrem Grundstiick zu finden.

Zur Erfassung der Reptilienfauna wurden im Plangebiet und der naheren Umgebung drei
Begehungen bei Sonne und milden Temperaturen unternommen. Dabei konnten weder
im Plangebiet noch im ndheren Umfeld (auch nicht im vor genannten Garten) Reptilien
festgestellt werden.

Im Baugebiet selbst befinden sich keine potentiellen Reptilienhabitate. In dem westlich
an das Plangebiet angrenzenden Kleingarten sind jedoch geeignete Habitatstrukturen
vorhanden. Hier sind Sonnenplatze, Versteckméglichkeiten und mit einem am Boden
zuganglichen Kompostbehalter ein potentielles Fortpflanzungshabitat fir Blindschleichen
vorhanden. Da aus nachrichtlicher Ubernahme in diesem Bereich wiederholt Eidechsen
(verbreitungsbedingt hier Zauneidechsen) und Blindschleichen zu finden waren, ist trotz
dem Nichtvorhandensein eigener Nachweise eine Besiedlung dieser Arten damit nicht
auszuschlieBen. Im worst-case-Szenario ist der Kleingarten daher als von diesen Arten
besiedelt zu betrachten. Auch eine Nutzung der Strukturen auf dem bebauten Grundstiick
Fist. Nr. 611/1, welches westlich des Plangebiets liegt und aufgrund der
Besitzverhaltnisse nicht zuganglich war, ist nicht auszuschlieRen.

Daneben stellt der nahegelegene Bach inkl. angrenzende Bereiche ein potentielles, aber
aufgrund der starken Beschattung des Bachs durch die bachbegleitenden Gehdlze eher
suboptimales Habitat fir die Ringelnatter dar. Obwohl bei den Kartierungen keine
Ringelnatter gefunden werden konnte, ist aufgrund der Habitateignung eine Besiedlung
der genannten Bereiche durch die Art nicht auszuschlie@en. Damit ist der Bereich
ebenfalls im worst-case-Szenario als von der Ringelnatter besiedelt zu betrachten und
entsprechend zu behandeln.

Ein Vorkommen der Schlingnatter ist im Plangebiet und der ndheren Umgebung
auszuschlie3en, da keine geeigneten Strukturen fir diese Art vorhanden sind.

Sudwestlich an das Baugebiet angrenzend befindet sich eine Steinmauer. Diese wird
grof3tenteils beschattet, sodass sie keinen geeigneten Sommerlebensraum darstellt. Hier
konnten auch keine Individuen gefunden werden. Die Mauer kénnte héchstens als
Winterhabitat fungieren. Da in diesem Bereich jedoch keine Eingriffe erfolgen, ist die
Totung oder Verletzung von Reptilien in diesem Bereich auszuschliel3en.

AuBerdem stehen im Erweiterungsbereich Trockenmauern. Hier wurden bei den
Kartierungen im Jahr 2019 jedoch keine Reptilien festgestellt. Eingriffe in diesem Bereich
finden ohnehin nicht statt.

Sollten im Bereich MD2 wider Erwarten bauliche Verdnderungen vorgesehen sein, sind
die geeigneten Strukturen, v. a. die Trockenmauern, auf ein Vorkommen von Reptilien zu
untersuchen und je nach Ergebnis ggf. entsprechende MalRBhahmen zu konzipieren.
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Tabelle 2: Schutzstatus der Reptilien im Plangebiet bzw. angrenzend

Deutscher Name Vorkommens- FFH BNatSchG RL
wahrscheinlichkeit RL BW
Zauneidechse mittel bis hoch v s \Y
Ringelnatter gering bis mittel v s
Blindschleiche mittel bis hoch - b N

Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH RL): Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der naturlichen
Lebensrdume, sowie der wildlebenden Pflanzen und Tierarten.

Anhang IV: Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse, deren Enthahme aus der Natur und Nutzung
Gegenstand von VerwaltungsmalRnahmen sein kénnen

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 1.Mérz 2010: s = streng geschiitzt, b = besonders geschiitzt

Rote Liste 2007: V = Arten der Vorwarnliste, 3=gefahrdet, N= nicht gefahrdet

4.2

Auswirkungen

4.3

Vermeidung und
Minimierung

Auswirkungen

Baubedingt

Baubedingt ist mit Stérwirkungen fir die westlich und nérdlich angrenzend an das Baugebiet
(potentiell) vorkommenden Reptilienarten zu rechnen. AuB3erdem ist ein Einwandern von
Reptilien in den Eingriffsbereich und damit eine Tétung oder Verletzung von Einzeltieren
mdglich, sodass entsprechende MafRnhahmen in Form von Schutzzdunen umzusetzen sind.

Da im Bereich MD2 derzeit keine baulichen MaRnhahmen vorgesehen sind und keine Reptilien
gefunden werden konnten, ergeben sich hier derzeit auch keine baubedingten Stérwirkungen.
Da sich in den vorhandenen Gartenflichen und an den Trockenmauern jedoch durchaus
Reptilien ansiedeln kénnen, sind diese Flachen im Rahmen der Bauantrdge nochmals auf
einen Reptilienbesatz zu uberprifen.

Anlagebedingt

Die geplanten Bauwerke im Plangebiet westlich der StraRe wirken sich auf die angrenzend an
das Plangebiet (potentiell) vorkommenden Reptilien nicht beeintrachtigend aus, da keine
Entfernung von Habitatstrukturen wie Steinhaufen oder Bretter erfolgt. Potentiell nutzbare
Sommer-, Winter-, Nahrungs- und/oder Fortpflanzungshabitate dieser Artengruppe befinden
sich aul3erhalb des Plangebiets und bleiben erhalten.

Da im Bereich MD2 derzeit keine baulichen MaRnhahmen vorgesehen sind und keine Reptilien
gefunden werden konnten, ergeben sich hier derzeit auch keine anlagenbedingten Verluste
von besiedelten Habitaten. Da sich in den vorhandenen Gartenflichen und an den
Trockenmauern jedoch durchaus Reptilien ansiedeln kdnnen, sind diese Flachen im Rahmen
der Bauantrage nochmals auf einen Reptilienbesatz zu tberprufen.

Betriebsbedingt

Betriebsbedingt ist fir das gesamte Plangebiet nicht mit einer nennenswerten Erhéhung der
Storwirkungen fiir Reptilien zu rechnen.

Vermeidungs- und Minimierungsmaf3hahmen

Bei einer Bautatigkeit wahrend der Aktivitatsphase der Reptilienarten Zauneidechse,
Ringelnatter und Blindschleiche (Mitte Marz — Mitte Oktober) muss ein Zaun, der von
Reptilien nicht Gberwunden kann, am westlichen Rand und im ndérdlichen Bereich des
Baugebiets aufgestellt werden. Dies verhindert ein Einwandern von Reptilien in den
Eingriffsbereich und damit die Tétung oder Verletzung von Einzeltieren. Der genaue
Verlauf des Schutzzauns ist Abb. 4 zu entnehmen. Die ordnungsgemafle Umsetzung der
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MaRnahme ist durch eine 0&kologische Baubegleitung zu Uberwachen und zu
dokumentieren.

Zauneidechse

Jan | Feb [ Miir | Apr | Mai | Jun | Jul | Aug | Sep [ Okt [ Nov | Der

Adulte Tiere
Paarungszeit
Eier

Jungtiere |

s

Die Aktivititsphasen der Zauneidechse im Jahresverlauf (Dunkelgriin — Hauptphase, Hellgriin — Nebenphase).

Ringelnatter

Jan | Feb | Mir [ Apr | Mai [ Jun | Jul | Aug [ Sep | Okt | Nov | Dez

Adulte Tiere
Paarungszeit
Eier

Jungtiere

Die Aktivitiitsphasen der Ringelnatter im Jahresverlauf (Dunkelgriin — Hauptphase, Hellgriin — Nebenphase).

Blindschlciche

Jun | Feb | Mir | Apr | Mai | Jun | Jul | Aug | Sep | Okt | Mov | Dez
T T T 7

Adulte Tiere

Paarungszeit q

Jungtiere [

Die Aktivitilsphasen der Blindschleiche im Jahresverlauf (Dunkelgriin — Hauptphase, Hellgriin — Nebenphasel).

Abbildung 4: Aktivitditsphase von Zauneidechse, Ringelnatter und Blindschleiche (Quelle: LUBW)

Abbildung 5: Verlauf des Reptilienschutzzauns (gelb) im Baugebiet (rot) (Quelle: LUBW)
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4.4

4.5

§44 (1)1
Totungsverbot

Da im Erweiterungsbereich MD2 derzeit keine baulichen Mal3nahmen vorgesehen sind
und keine Reptilien gefunden werden konnten, ergeben sich hier derzeit auch keine
Beeintrachtigungen von Reptilien. Da sich in den vorhandenen Gartenflachen und an den
Trockenmauern jedoch durchaus Reptilien ansiedeln kénnen, sind diese Flachen im
Rahmen der Bauantrédge nochmals auf einen Reptilienbesatz zu Uberprifen.

Sofern bei den Nachuntersuchungen im Rahmen der Bauantrage eine Besiedlung durch
Reptilien festgestellt wird, ist in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde des
LRA Ldrrach ein MaRRnahmenkonzept zur Vermeidung von Eingriffen (Schutzzaune,
Vergramung usw.) und Sicherung der Bestdnde (Erhalt der Trockenmauern oder
sonstiger Strukturen) zu entwickeln.

(Vorgezogene) AusgleichsmalRnahmen

Da sich im Plangebiet MD1 keine Reptilienhabitate befinden, die im Zuge der
BaumaRnahmen verloren gehen, besteht kein Bedarf an artenschutzrechtlichen
Ausgleichsmaflnahmen.

Da im Bereich MD2 keine Reptilien gefunden werden konnten und derzeit auch keine
baulichen MaRnahmen vorgesehen sind, ergibt sich derzeit fiir diese Flachen ebenfalls
kein Bedarf an Ausgleichsmaflinahmen.

Sofern im Bereich MD2 zu einem spateren Zeitpunkt ebenfalls bauliche MalRnahmen
erfolgen sollen, ist im Vorfeld der MalRnahmen eine erneute Kartierung der Flachen
durchzufihren. Sofern hierbei eine Besiedlung der vorhandenen Habitatstrukturen
festgestellt wird, sind in Abstimmung mit der Naturschutzbehérde geeignete
Vermeidungs-, Minimierungs- und AusgleichsmafRnahmen durchzufihren.

Prafung der Verbotstatbestande

»ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Im Eingriffsbereich MD1 befinden sich keine potentiellen Reptilienhabitate. Da direkt
angrenzend geeignete Strukturen fir Sommer-, Winter-, Nahrungs- und
Fortpflanzungshabitate bestehen und durch nachrichtliche Ubernahme ein Vorkommen
von Reptilien im Kleingarten westlich des Plangebiets bekannt ist, ist bei Eingriffen
wahrend der Aktivitdtsphase von Reptilien die Tétung oder Verletzung von Einzeltieren
moglich.

Zur Vermeidung und Minimierung des Tétungstatbestands muss das Einwandern von
Reptilien in den Eingriffsbereich MD1 mittels Schutzzaun unterbunden werden. Hierflr
ist wahrend der Bauzeit und der Aktivitatsphase von Reptilien (Mitte Marz — Mitte
Oktober) ein von dieser Tierklasse nicht Uberwindbarer Zaun zu stellen. Dieser soll am
westlichen Rand und im noérdlichen Bereich des Plangebiets stehen (vgl. Abb. 4).

Die ordnungsgemalRe Umsetzung der Maflnahme ist durch eine 06kologische
Baubegleitung zu Gberwachen und zu dokumentieren.

Da im Bereich MD2 keine Reptilien gefunden werden konnten und derzeit auch keine
baulichen MaRnhahmen vorgesehen sind, ergibt sich derzeit fir diese Flachen ebenfalls
kein Bedarf an Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen.

Sofern im Bereich MD2 zu einem spateren Zeitpunkt ebenfalls bauliche Mal3hahmen
erfolgen sollen, ist im Vorfeld der MalRnahmen eine erneute Kartierung der Flachen
durchzufiihren. Sofern hierbei eine Besiedlung der vorhandenen Habitatstrukturen
festgestellt wird, sind in Abstimmung mit der Naturschutzbehérde geeignete
Vermeidungs-, Minimierungs- und AusgleichsmaRnahmen durchzufihren.

Das Totungsverbot nach 8§ 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.
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§44 (1) 2
Stérungsverbot

§44 (1)3
Schadigungs-
verbot

4.6
Ergebnis

,ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.”

Baubedingt ist mit Storwirkungen fir die angrenzend an das Baugebiet MD1 (potentiell)
vorkommenden  Reptilienarten zu rechnen. Durch das Stellen eines
Reptilienschutzzauns wahrend der Aktivitdtsphase von Reptilien werden die
Storwirkungen jedoch gemindert, da die Tiere vom Baugebiet und damit von der
Storquelle ferngehalten werden. Potentiell am Bach vorkommende Ringelnattern sind
weiter vom  Planvorhaben entfernt und  besitzen zudem  genigend
Ausweichmdglichkeiten.

Die ordnungsgemafle Umsetzung der genannten MalRnahme ist durch eine 6kologische
Baubegleitung zu Gberwachen und zu dokumentieren.

Sofern im Bereich MD2 zu einem spateren Zeitpunkt ebenfalls bauliche MalRBhahmen
erfolgen sollen, ist im Vorfeld der Malinahmen eine erneute Kartierung der Flachen
durchzufihren. Sofern hierbei eine Besiedlung der vorhandenen Habitatstrukturen
festgestellt wird, sind in Abstimmung mit der Naturschutzbehtérde geeignete
Vermeidungs-, Minimierungs- und AusgleichsmafRnahmen durchzufihren.

Betriebsbedingt ist mit keiner nennenswerten Erhéhung der Stérwirkung fir Reptilien zu
rechnen.

Das Storungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

.ES ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der
besonders geschuitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.*

Im Eingriffsbereich MD1 sind keine potentiellen Reptilienhabitate vorhanden. Da keine
Reptilienhabitate durch die BaumalRhahmen zerstort werden, sind keine Ausgleichs-
mafnahmen notwendig.

Da im Bereich MD2 keine Reptilien gefunden werden konnten und derzeit auch keine
baulichen MaRhahmen vorgesehen sind, ergibt sich derzeit fir diese Flachen ebenfalls
kein Bedarf an Ausgleichsmaflinahmen.

Sofern im Bereich MD2 zu einem spateren Zeitpunkt ebenfalls bauliche MalRhahmen
erfolgen sollen, ist im Vorfeld der MalRnahmen eine erneute Kartierung der Flachen
durchzufiihren. Sofern hierbei eine Besiedlung der vorhandenen Habitatstrukturen
festgestellt wird, sind in Abstimmung mit der Naturschutzbehérde geeignete
Vermeidungs-, Minimierungs- und AusgleichsmaRnahmen durchzufiihren.

Das Schéadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Im Eingriffsbereich befinden sich keine Reptilienhabitate. Da direkt angrenzend
geeignete Strukturen fir Sommer-, Winter-, Nahrungs- und Fortpflanzungshabitate
bestehen und durch nachrichtliche Ubernahme ein Vorkommen von Reptilien
(Zauneidechse, Blindschleiche) im Kleingarten westlich des Plangebiets bekannt ist, ist
bei Durchfihrung von Baumaflnahmen wahrend der Aktivitdétsphase von Reptilien die
Totung oder Verletzung sowie die Stérung von Einzeltieren moglich.

Zur Vermeidung und Minimierung von Verbotstatbestdnden muss das Einwandern von
Reptilien in den Eingriffsbereich mittels Schutzzaun unterbunden werden. Hierfur ist
wahrend der Bauzeit und der Aktivitatsphase von Reptilien (Mitte Marz — Mitte Oktober)
ein von dieser Tierklasse nicht Uberwindbarer Zaun zu stellen. Dieser soll am westlichen
Rand und im ndérdlichen Bereich des Baugebiets stehen.
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Die ordnungsgemafe Umsetzung der genannten Maf3nahme ist durch eine dkologische
Baubegleitung zu Gberwachen und zu dokumentieren.

Da keine Reptilienhabitate in MD1 durch die Baumal3nahmen zerstért werden, sind keine
AusgleichsmalRnahmen notwendig.

Sofern im Bereich MD2 zu einem spateren Zeitpunkt ebenfalls bauliche MalRhahmen
erfolgen sollen, ist im Vorfeld der MalRhahmen eine erneute Kartierung der Flachen
durchzufihren. Sofern hierbei eine Besiedlung der vorhandenen Habitatstrukturen
festgestellt wird, sind in Abstimmung mit der Naturschutzbehdrde geeignete
Vermeidungs-, Minimierungs- und AusgleichsmafRnahmen durchzufihren.

Bei Einhaltung der genannten Vermeidungs- und MinimierungsmalBnahmen
werden die Verbotstatbestande nach § 44 (1) 1 - 3 BNatSchG nicht verletzt.

5 Vogel
5.1 Bestand
Bestand Insgesamt  konnten 34  Vogelarten im

Plangebiet bzw. der naheren Umgebung
nachgewiesen werden. Die Arten sind
Uberwiegend weit verbreitete Vogelarten der
Siedlungen und des Kulturlands und kommen
mit guten Bestandszahlen vor. Das Baugebiet
nutzt jedoch keine der nachgewiesenen Arten
direkt als Brutgebiet. Es waren lediglich Vogel
benachbarter Bereiche wie Hausrotschwanz,
Mehl- und Rauchschwalbe oder Haussperling
zu verzeichnen, die das Gebiet nur zur
Nahrungsaufnahme aufsuchen und daher als
Randsiedler eingestuft wurden.

Bei den Untersuchungen im Jahr 2018 wurden
auch Teilbereiche der Erweiterungsflache mit
untersucht. Bei den Nachuntersuchungen der
Erweiterungsflache auf die Bestande der
Reptilien wurde auch die Vogelfauna in diesen
Bereichen nochmals erfasst.

Abbildung 6: Spechtbaum

Die Mehlschwalben, die das Plangebiet bzw. den Luftraum dariber zur Nahrungssuche
nutzen, nisten in dem Stall auf der Erweiterungsflache (Flst. 534). AuRerdem nisten
Rauchschwalben im und am Stall. Die Haussperlinge, die stets in gro3er Zahl in den
Gehdlzen auf dem bebauten Grundstiick westlich des Baugebiets zu finden waren,
nutzen das Plangebiet ebenfalls als Nahrungshabitat. Ein Hausrotschwanzpaar wurde
bei 5 von 6 Kartierterminen im Jahr 2018 gesichtet, sodass sicher gesagt werden kann,
dass das Baugebiet zu seinem Brutrevier gehort.

Da im Eingriffsbereich keine Gebaude vorhanden sind, ist die Bruttatigkeit von
gefahrdeten Gebaudebritern wie Mauersegler auszuschliel3en.

Da im Bereich MD2 derzeit keine baulichen MaRnahmen vorgesehen sind, ergeben sich
derzeit fir diese Flachen keine Beeintrachtigungen. Sofern im Bereich MD2 zu einem
spateren Zeitpunkt ebenfalls bauliche MalRnahmen durchgefiihrt werden sollen, sind
entsprechende Vermeidungs-, Minimierungs- und ggf. AusgleichsmalRhahmen
durchzufihren.

Als geeignete Brutstrukturen im Baugebiet sind lediglich vier Baume mit mindestens einer
fur Hohlenbruter nutzbaren Baumhéhle zu nennen. Weder in der Hohle noch in den Asten
konnten Nester festgestellt werden.
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Arten wie Kleiber, Buntspecht und Grinspecht
sind als baumgebundene Waldarten vor allem in
den ndrdlichen und 0&stlichen, bewaldeten
Bereichen aul3erhalb des Plangebiets zu finden.
Der Buntspecht und der Griinspecht wurden in
der Nahe des Baugebiets akustisch vernommen.
Der Grinspecht wurden im Jahr 2019 im
Erweiterungsbereich  festgestellt. Spechte
nutzen das Baugebiet als Nahrungshabitat, was

Hackspuren an mindestens einem der
Apfelbdume belegen.
Ein Vorkommen von Bodenbritern kann im

Baugebiet aufgrund der intensiven Beweidung
ausgeschlossen werden.

Mauersegler kommen als Jager im Luftraum tber
Schopfheim  vor. Gemeinsam mit den
Greifvogelarten Mausebussard, Turmfalke und
Schwarz- und Rotmilan treten sie lediglich als
Nahrungsgéste auf. Ein Vorkommen von
Greifvégeln im Plangebiet bzw. der naheren
Umgebung belegt neben Sichtungen der Tiere

Abbildung 7: Rupfplatz

auch ein Rupfplatz am nérdlichen Rand des Baugebiets (vgl. Abb. 6).

Insgesamt handelt es sich bei den im Gebiet vorkommenden Arten Gberwiegend um weit
verbreitete und Gberwiegend nicht im Bestand bedrohte Arten der Siedlungslandschaften.
Arten, die als spezifische Arten vergleichbar gestalteter Lebensraume in Stidbaden selten

sind, wurden nicht nachgewiesen.

Folgende Arten konnten nachgewiesenen werden:

Tabelle 3: Liste der im Plangebiet und im ndheren Umfeld nachgewiesenen Vogelarten

Nr. | deutscher Sta- RL § 7 BNatSchG EUV Erlauterungen
BW
Name tus neu/alt Abs. 13 u. 14 An. |

1 Amsel BV;RS;NG *[* b - Mind. 1 Brutpaar au3erhalb des UG

2 Bachstelze B;RS;NG *[* b - 1 Brutpaar nahe Plangebiet

3 Blaumeise RS;NG *[* b - Mind. 1 Brutpaar au3erhalb des UG

4 Buchfink NG *[* b - Mind. 1 Brutpaar auf3erhalb des UG

5 Buntspecht RS;NG *[* b - 1 x akustisch vernommen;
Hackspuren an Apfelbaum

6 Elster B;RS;NG *[* b - 1 Brutpaar nahe Plangebiet

7 Eichelh&her BV;RS;NG *[* b - Mind. 1 Brutpaar au3erhalb des UG

8 Fitis RS 3V b - Mind. 1 Brutpaar auf3erhalb des UG

9 Gartenbauml&aufer NG *f* b - 1 x akustisch vernommen in MD2

10 Girlitz NG *V b - 1 x akustisch vernommen in MD2

11 Goldammer BV;RS VIV b - Rufnachweise 6stlich des
Plangebiets

12 Grunfink RS *[* b - Mind. 1 Brutpaar auf3erhalb des UG

13 Grunspecht RS;NG *[* S + Rufnachweise und Sichtung in MD2;
Hackspuren an Apfelbaum in MD1

14 Hausrotschwanz B;RS;NG *[* b - Mindestens 1 Brutpaar westlich des
Plangebiets

15 Haussperling B;RS;NG VIV b - Mehrere Brutpaare westlich des
Plangebiets

16 Kleiber BV;RS;NG *[* b - Mind. 1 Brutpaar au3erhalb des UG

17 Kohlmeise BV;RS;NG *[* b - Mind. 1 Brutpaar auf3erhalb des UG
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18 Kuckuck RS 2/3 b - Rufe aus Waldern sudostlich des
Plangebiets

19 Mauersegler NG VIV b - Uberflug; Nahrungssuchfliige

20 Méusebussard UF *[* S - Uberflug; Nahrungssuchfliige ostlich
des Plangebiets

21 Mehlschwalbe NG VI3 b - Nahrungssuchflige; mehrere
Brutpaare in MD2

22 Monchsgrasmicke B;RS;NG *[* b - Mind. 1 Brutpaar au3erhalb des UG

23 Rabenkréhe BV;RS;NG *[* b - Mind. 1 Brutpaar auf3erhalb des UG

24 Rauchschwalbe NG 3/3 b - Mehrere Brutpaare in MD2

25 | Rotmilan UF [ s + Uberflug

26 Rotkehlchen BV;RS;NG *[* b - Mind. 1 Brutpaar nordlich auBerhalb

27 | Schwarzmilan UF [ s + Uberflug

28 Singdrossel BV;RS;NG *[* b - Vermutl. 1 Brutpaar nérdlich
auBerhalb

29 Sommergoldhdhnchen | B;RS;NG *[* b - Mind. 1 Brutpaar nordlich auRerhalb

30 Star B;RS;NG *V b - Mehrere Brutpaare im
Siedlungsbereich westl. auBerhalb

31 | Turkentaube UF x|V b - Uberflug

32 Turmfalke BV;RS;NG VIV s - Uberflug; Nahrungssuchfliige

33 Wintergoldhéhnchen BV;RS;NG *[* b - Mind. 1 Brutpaar nordlich auRerhalb

34 Zilpzalp B;RS;NG *[* b - Mind. 1 Brutpaar nordlich auRerhalb

Rote Liste neu (Fassung 6. Stand 31.12.2016): - = momentan nicht gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste, 3= geféhrdet, 2= stark

gefahrdet; R= sehr seltene Art mit geografischer Restriktion und unbekanntem Gefahrdungsgrad.

Européische Vogelschutz-Richtlinie (EVR): RICHTLINIE 2009/174/EG des Européischen

Parlaments und des Rates vom 30.November 2009 (ber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten. Aufgefihrt ist Anhang I.
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 1.Méarz 2010

b =besonders geschuitzt

s=streng geschitzt

Status: B=Brutvogel, BV=Brutverdacht; RS= Randsiedler; NG= Nahrungsgast; UF= Uberflug

5.2

Auswirkungen

Auswirkungen

Baubedingt

Die baubedingten Stérwirkungen (Larm, stoffiche Emissionen) bewirken fur die
siedlungsadaptierten Arten im naheren Umfeld des Plangebiets keine erheblichen
Beeintrachtigungen, da diese Arten relativ storungsunempfindlich sind und mit den bereits
bestehenden Vorbelastungen (StralRenverkehr, Siedlungslarm, landwirtschaftliche
Nutzung) zurechtkommen.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Nahrungshabitats fiir Brutvogel der néaheren
Umgebung sind aufgrund der geringen Grof3e des Eingriffs und dem Vorhandensein
gleichwertiger Flachen im naheren Umfeld nicht zu erwarten.

Anlagebedingt

Die geplante Wohnbebauung bedingt den Verlust potentieller Bruthabitate (4 Baume) im
Baugebiet MD1. Um einen Verbotstatbestand zu vermeiden, ist die Rodung der Gehdlze
nur im Winter durchzufthren.

Da im Bereich MD2 derzeit keine baulichen MaRhahmen vorgesehen sind, ergeben sich
derzeit fir diese Flachen keine Beeintrachtigungen. Sofern im Bereich MD2 zu einem
spateren Zeitpunkt ebenfalls bauliche MaflRnahmen durchgefiihrt werden sollen, sind
entsprechende Vermeidungs-, Minimierungs- und ggf. AusgleichsmaRnahmen
durchzufihren.
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5.3

Vermeidung
und
Minimierung

5.4

Ausgleichs-
mafllnahmen

5.5

8§44 (1)1
Totungsverbot

8§44 (1) 2
Stoérungs-
verbot

Betriebsbedingt

Betriebsbedingt ist mit keiner nennenswerten Erhéhung der Stérwirkung fur Végel zu

rechnen.

Vermeidungs- und Minimierungsmafl3ihahmen

Um eine Verletzung der Verbotstatbestdnde zu vermeiden, muss die Rodung der 4
Einzelbdume im Baugebiet im Hinblick auf den Schutz von Fledermausen von Ende
November bis Ende Februar erfolgen.

Da im Bereich MD2 derzeit keine baulichen MalRnahmen vorgesehen sind, ergeben sich
derzeit fur diese Flachen keine Beeintrachtigungen. Sofern im Bereich MD2 zu einem
spateren Zeitpunkt ebenfalls bauliche Malinahmen wie Gebaudesanierungen oder der
Abbruch von Gebauden vorgesehen sind, sind der Abbruch von Geb&uden und die
Rodung von Gehoélzen nur von Ende November bis Ende Februar durchzufiihren. Zuvor
sind die Gebaudestrukturen jedoch von einer Fachkraft auf Fledermausbesatz zu prifen
und freizugeben (vgl. Kap. 6).

Vorgezogene Ausgleichsmal3ihahmen

Im Zuge der Baumafinahmen gehen im Baugebiet MD1 mit der Rodung von vier Bdumen,
darunter ein Hohlenbaum, potentielle Brutstrukturen verloren. Nachdem im Baugebiet
jedoch keine direkte Bruttatigkeit verzeichnet wurde und der Habitatverlust problemlos in
der Umgebung kompensiert werden kann, sind keine Ausgleichsmaflinahmen notwendig.

Da im Bereich MD2 derzeit keine baulichen MaRnahmen vorgesehen sind, ergeben sich
derzeit fur diese Flachen keine anlagebedingten Verluste. Sofern im Bereich MD2 zu
einem spateren Zeitpunkt ebenfalls bauliche MalZnahmen erfolgen sollen, sind im Vorfeld
der MaRnahmen eine erneute Kartierung der Flachen und entsprechende Ausgleichs-
mafnahmen durchzufthren (z. B. weitere Nistkdsten aufhangen).

Prafung der Verbotstatbestande

.ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.”

Zur Vermeidung der Totung oder Verletzung von Baum- oder Héhlenbritern, ist die
Rodung der 4 Baume im Eingriffsbereich MD1 nur von Ende November bis Ende Februar
durchzufihren.

Da im Bereich MD2 derzeit keine baulichen MaRnahmen vorgesehen sind, ergeben sich
derzeit fur diese Flachen keine Beeintrachtigungen. Sofern im Bereich MD2 ebenfalls
bauliche Maflinahmen wie Gebaudesanierungen oder der Abbruch von Gebauden
vorgesehen sind, sind der Abbruch von Gebauden und die Rodung von Gehdlzen nur in
der dafur gesetzlich zuldssigen Zeit von Ende November bis Ende Februar
durchzufihren.

Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

,ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stbren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.”
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8§44 (1)3
Schadigungs-
verbot

5.6
Ergebnis

Durch die Rodung der Baume wahrend der gesetzlich zulassigen Wintermonate kann es
nicht zu einer Erfillung des Stérungsverbots kommen.

Die zu dieser Zeit vor Ort anwesenden Standvdgel kdnnen sich den Stérungen durch
Flucht entziehen und finden ausreichend stérungsfreie Ersatzhabitate in der Umgebung.

Wéhrend der Bauzeiten kommt es zu einer Erhéhung der Stérwirkungen. Diese wirken
sich aber nicht erheblich auf die Brutvogelbestdnde der Umgebung aus, da diese
angesichts der bestehenden Vorbelastungen (StraBenverkehr, Siedlungslarm,
landwirtschaftliche Nutzung) an L&rmemissionen bereits angepasst sind.

Das Storungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

.ES ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der
besonders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.”

Um eine Verletzung dieses Verbotstatbestands zu vermeiden, muss die Rodung der
Baume von Ende November bis Ende Februar erfolgen.

Der Verlust von 4 Baumen als geeignete Brutstrukturen kann problemlos in der
Umgebung kompensiert werden, sodass keine Ausgleichsmaflinahmen notwendig sind.

Da im Bereich MD2 derzeit keine baulichen MaRnahmen vorgesehen sind, ergeben sich
derzeit fur diese Flachen keine anlagebedingten Verluste. Sofern im Bereich MD2 zu
einem spateren Zeitpunkt ebenfalls bauliche Malinahmen vorgesehen sind, sind im
Vorfeld der MaRnahmen eine erneute Kartierung der Flachen und entsprechende
Ausgleichsmaflinahmen durchzufiihren.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Das Plangebiet ist aufgrund seiner eingeschréankten Habitatgestaltung als Brut- und
Nahrungshabitat fiir die Végel der naheren Umgebung nur bedingt interessant.

Als geeignete Brutstrukturen sind lediglich vier Baume, darunter ein Hohlenbaum
(Apfelbaum), im Baugebiet MD1 zu nennen. Das Baugebiet nutzt jedoch keine der 32
nachgewiesenen Arten direkt zum Briten. Allerdings gehort es zum Brutrevier eines
Haurotschwanzpaares, mehrerer Haussperlinge und Mehlschwalben, welche das Gebiet
nur zur Nahrungsaufnahme aufsuchen. Die Mehlschwalben briten am Bauernhof im
gegeniberliegenden Erweiterungsbereich. Das Plangebiet bzw. der Luftraum tber dem
UG wird au3erdem von Greifvdgeln und anderen Arten genutzt.

Insgesamt handelt es sich Uberwiegend um weit verbreitete Vogelarten der Siedlungen
und des Kulturlands. Arten, die als spezifische Arten vergleichbar gestalteter
Lebensrdume in Siidbaden selten sind, wurden nicht nachgewiesen.

Um eine Verletzung der Verbotstatbestdnde zu vermeiden, muss die Rodung der 4
Baume im Gebiet MD1 von Ende November bis Ende Februar erfolgen.

Da im Bereich MD2 derzeit keine baulichen MalRnahmen vorgesehen sind, ergeben sich
derzeit fur diese Flachen keine Beeintrachtigungen. Sofern im Bereich MD2 ebenfalls
bauliche MaRRnahmen wie Geb&udesanierungen oder der Abbruch von Gebauden
vorgesehen sind, sind der Abbruch von Gebauden und die Rodung von Gehdlzen nur in
der dafir gesetzlich zulassigen Zeit von Ende November bis Ende Februar
durchzufthren.

Der Verlust der Baume als geeignete Brutstrukturen im Baugebiet kann problemlos in der
Umgebung kompensiert werden, sodass keine AusgleichsmaRnahmen notwendig sind.

Sofern im Bereich MD2 zu einem spateren Zeitpunkt ebenfalls bauliche MalRnahmen
vorgesehen werden, sind im Vorfeld der MaRBnahmen eine erneute Kartierung der
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Flachen und entsprechende AusgleichsmaBnahmen (z. B. Nistkasten aufhdngen)
durchzufihren.

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben kann das Eintreten der
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG sicher ausgeschlossen werden.
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6.
6.1

Bestand
Lebensraum und
Individuen

Fledermause
Bestand

Durch die Auswertung der akustischen Aufnahmen, welche mit Hilfe eines Batdetektors
und einer Horchbox getétigt wurden, mittels des Programmes BatExplorer, konnten 5

Arten sicher nachgewiesen werden.

Pipistrellus-Arten konnten am Haufigsten aufgenommen werden. Dabei handelte es sich
um Zwergfledermause und Rauhaut- oder Weil3randfledermause. Die Arten WeilRrand-

und Rauhautfledermaus sind problematisch in der
akustischen Unterscheidung. Ein Vorkommen der
WeiRrandfledermaus bzw. der Rauhautfledermaus
konnte akustisch nachgewiesen werden. Daher
werden beide Arten abgepruft. Daneben konnte die
Gattung Nyctalus festgestellt werden, deren Arten
ebenfalls schwer voneinander zu trennen sind.
Daher werden ebenfalls die beiden Arten Grof3er
und Kleiner Abendsegler abgeprift. AuRerdem
wurde die Art Breitfliigelfledermaus kartiert.

Alle Myotis-Arten sind akustisch schwer zu
unterscheiden. Da  Myotis-Arten  bei den
Kartierungen nachgewiesen wurden, werden alle
laut  LUBW im  betroffenen  Quadranten
nachgewiesen Myotis-Arten abgepruft.

Im Plangebiet befinden sich mit drei Aalteren
Apfelbdumen, welche HOhlen und Spalten
aufweisen, potentielle Sommer-, Winter-,
Zwischen- und Paarungsquartiere. Wochenstuben
kénnen aufgrund der geringen Anzahl an
Rufnachweisen von baumbewohnenden Arten
ausgeschlossen werden. Bis auf eine grol3ere
Hohle und Spalte (Stammriss) in einem der Baume
sind die Strukturen lediglich als Zwischenquartiere
zu betrachten.

Die Baumhohlen wurden mittels einer Endoskop-
kamera untersucht. Dabei konnten keine Tiere
festgestellt werden. Eine Nutzung der H6hlen durch
baumbewohnende Fledermause wie die
nachgewiesene Abendsegler-Art ist dennoch nicht
auszuschlieBen, da Fledermduse haufig ihre
Quartiere wechseln, Beispielsweise um Parasiten
loszuwerden. Aufgrund der Grol3e einer Hohle und
eines  Stammrisses sowie des  Stamm-
durchmessers des Baumes kommt einer der
Apfelbdume auch als Winterquartier fir die
winterharten Abendseglerarten oder die
Rauhautfledermaus in Betracht.

Die Wochenstuben der FFH-Anhang Il und IV Arten
Wimperfledermaus und des Grof3en Mausohrs sind
bekannt und liegen in der etwa 3,5 km entfernten
Gemeinde Hasel. Aufgrund der Entfernung ist eine
jagdliche Nutzung des Plangebiets durch diese
Arten in der sensiblen Wochenstubenzeit
auszuschlief3en.

Nachweise von Wochenstuben der ebenfalls in
FFH-Anhang Il und IV aufgeflihrten Bechstein-
fledermaus bestehen ebenfalls nur mehrere
Kilometer entfernt, z. B. aus dem FFH-Gebiet
Weidfelder bei Gersbach und an der Wehra“ rund

Abbildung 8: Ausgehdhlter Baumstamm

Abbildung 9: kleine Hohle
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4 km o6stlich des UG, sodass eine Nutzung des Plangebiets durch laktierende Weibchen
nicht zu erwarten ist.

Gebaude sind im Baugebiet MD1 nicht vorhanden, sodass eine Besiedlung durch
gebaudebewohnende Arten wie die nachgewiesene Zwergfledermaus auszuschliel3en
sind.

Aus den Kartierungen geht hervor, dass die 3 Apfelbaume innerhalb des Baugebiets MD1
voraussichtlich als Leitlinienstrukturen fungieren. Die Tiere fliegen aus dem
Siedlungsbereich in Richtung Wald. Der Wald sowie der Bach nordlich des Baugebiets
und die gewasserbegleitenden Gehdlze stellen wertgebende Elemente fir die Jagd dar
(Lockwirkung, Uberflug). Eingriffe in diese Bereiche sind nicht geplant, sodass negative
Auswirkungen ausgeschlossen werden kénnen. Allerdings ist die Rodung von vier
Baumen innerhalb des Baugebiets notwendig.

Eine verstarkte Nutzung des Baugebiets als Nahrungshabitat konnte nicht festgestellt
werden. Das Gebiet wurde groRtenteils zum Uberflug genutzt.

Insgesamt ist die Nutzung des Baugebiets als Sommer- bzw. Winterquartier nur durch
die baumbewohnenden Fledermausarten Rauhaut-, Wasser- und Fransenfledermaus
sowie Abendsegler-Arten maoglich. Ein Quartier der Bechsteinfledermaus ist nicht zu
erwarten, da diese Art Walder besiedelt. Ein Vorkommen der GroR3en Bartfledermaus ist
auRerst unwahrscheinlich, da die Art in Baden-Wirttemberg sehr selten ist und keine
Nachweise aus der ndheren und weiteren Umgebung bekannt sind. Die Ubrigen Arten
aus Tabelle 4 und 5 sind lediglich als (potentielle) Nahrungsgaste im Plangebiet
einzustufen.

Im Erweiterungsbereich sind hingegen Wohngebaude, Schuppen und ein grol3er Stall zu
finden. Die Geb&audlichkeiten sowie die Baume in diesem Bereich wurden am 19.07.2019
gesondert auf Strukturen oder Vorkommen von Fledermausen Uberprift. In den Stéllen
und auf den Dachbdden wurden hierbei keine Flederméuse oder Hinweise auf
Vorkommen wie Fral3reste oder Kot gefunden. An den Baumen in MD2 sind auch keine
Hohlen oder Spalten vorhanden. Im Bereich MD2 ist ohnehin lediglich die Sicherung des
Bestands vorgesehen. Sollten bauliche Verdnderungen an Gebduden, z. B. die
Sanierung des Stallgebaudes, unternommen werden, missen die Strukturen zuvor
nochmals von einer Fachkraft untersucht werden. Bei einem Nachweis sind
entsprechende MalRhahmen zu konzipieren und durchzufuhren.

Tabelle 4: Liste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten

Art

Wissenschaftl. Name Deutscher Name FFH RL B-W
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus v 2
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler v 2
Nyctalus noctula Grol3er Abendsegler v [
Pipistrellus kuhlii Weildrandfledermaus v D
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus v [
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v 3
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Tabelle 5: Liste der
Teilquadranten nac

Myotis-Arten, die in dem entsprechenden Quadranten bzw. im benachbarten
hgewiesen wurden

Art Vorkommenswahr
Wissenschaftl. Name Deutscher Name FFH 8§ RL B-W scheinlichkeit
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus v s 2 gering bis mittel
Myotis brandtii GroRRe Bartfledermaus v s 1 gering
Myotis daubentonii Wasserfledermaus \Y; s 3 hoch
Myotis emarginatus Wimperfledermaus I, v s R gering
Myotis myotis GrolRes Mausohr I, v s 2 gering
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus \Y; s 3 mittel
Myotis nattereri Fransenfledermaus \Y; s 2 mittel
Erlauterungen:
Rote Liste
D Gefahrdungsstatus in Deutschland (Meinig et al. 2009)
BW Gefahrdungsstatus in Baden-Wirttemberg (Braun et al. 2003)
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 geféhrdet
i geféhrdete wandernde Tierart
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
Daten defizitar, Einstufung nicht méglich
Y, Vorwarnliste

Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH RL): Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen
Lebensraume, sowie der wildlebenden Pflanzen und Tierarten.

Anhang IlI: Tier-

und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhaltung besondere Schutzgebiete

ausgewiesen werden missen

Anhang IV: Tierarten von gemeinschaftichem Interesse, deren Entnahme aus der Natur und Nutzung
Gegenstand von Verwaltungsmafnahmen sein kénnen

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 1.Mérz 2010.

s = streng geschutzt

6.2 Habitateigenschaften

Zwerg-
fledermaus

Rauhaut-
fledermaus

Die Tiere gelten als Kulturfolger und nutzen Gebéaude in strukturreichen Landschaften als
Sommerquartiere. Eine Nutzung von Baumhdghlen gilt eher als selten, wird jedoch nicht
ausgeschlossen. Jagdgebiete finden sich z. B. an Gewassern, Kleingehélzen,
Waldréndern und StraBenlaternen. Sie nutzt dabei Leitelemente wie Baumreihen oder
Feldgeholze um in die Jagdgebiete zu gelangen. Die Uberwinterung erfolgt in Héhlen und
Stollen bzw. Gebauden mit Mauerspalten. Uberwinterung beginnt zeitlich ab Anfang
November. Ab Februar bis April beginnt die Abwanderung der Tiere aus den
Winterhabitaten.

Sommerquartiere werden vorwiegend in Baumhohlen, Ritzen oder Spalten von alteren
Baumen bezogen. Gebauderitzen werden ebenfalls genutzt. Sie besiedelt Landschaften
mit hohem Wald- und Gewasseranteil, dabei werden Auwaldbereiche bevorzugt.
Jagdgebiete finden sich an Waldrandern, Gewésserufern und Feuchtgebieten im Wald.
Die Art tritt teilweise als wandernde Art in den Herbstmonaten auf. Jedoch sind Hinweise
auf mogliche Wochenstuben in warmebegunstigten Tieflagen. Méannchen kénnen in
Bereichen von Flussniederungen und auch in héheren Lagen angetroffen werden. Die
Uberwinterung erfolgt hauptséachlich in  Hohlen, Stollen und Kellern. Die
Uberwinterungsperiode beginnt im November und dauert bis Marz. Uberwinterungen sind
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Weilrand-
fledermaus

Breitfligel-
fledermaus

GrolRer
Abendsegler

Kleiner

Abendsegler

Wasser-

fledermaus

meist aus Siidwesteuropa bekannt, jedoch gibt es auch Meldungen von Uberwinterungen
aus tieferen Lagen aus Baden- Wiirttemberg.

Die Weilrandfledermaus gilt als Siedlungsfolger bis in Hohenlagen von 700 m d. NN. lhre
Quartiere bezieht sie in Dach- und Mauerldchern bzw. Spalten von Gebauden. Sie
bevorzugt trocken warme Regionen und jagt ebenfalls héufig in Siedlungsndhe und
innerhalb von Siedlungsstrukturen. Dort préferiert sie gewéasserreiche Bereiche, aber
auch Baumreihen sowie Straf3enkorridore zur Jagd. Nachweise der Art sind erst seit Mitte
der 90er Jahre aus Deutschland bekannt. Momentan sind nur Nachweise aus
Siddeutschland bekannt. Eine Ausbreitung der Art auch nach Norden hin ist zu
beobachten bzw. gilt jedoch als wahrscheinlich. Die Uberwinterung der ortstreuen Art
erfolgt zumeist innerhalb oder in der Nahe der Sommerquartiere in den Gebauden oder
Felsspalten. Die Uberwinterungsperiode beginnt ab Ende September und dauert bis
Anfang Marz.

Die Breitfligelfledermaus bewohnt bevorzugt gehdlzreiche, parkartige Landschaften
einschlie3lich baumreicher Siedlungsgebiete. Die Wochenstuben, wie auch die meisten
Sommerquatrtiere, liegen in spaltenartigen Quartieren v. a. im Dachbereich, aber auch
hinter Blech- oder Holzverschalungen und Fensterladen sowie in Hohlblocksteinen von
Gebauden. Bisher festgestellte Winterquartiere sind, bis auf wenige Ausnahmen,
unterirdisch. Die Tiere jagen hauptsachlich tber Griinland und entlang von Wald und
anderen Gehdlzrandern, Baumgruppen und Streuobstbestdanden. Demgegeniber sind
Acker und Siedlungen als Jagdgebiete unterreprasentiert.

Quartiere werden vor allem in Baumhohlen innerhalb des Waldes und von
Parklandschaften besiedelt. Wesentlicher Bestandteil des Habitats des Grol3en
Abendseglers sind Gewasser. Jagdgebiet sind Waldrénder, groRe Wasserflachen und
Agrarflachen sowie beleuchtete Flachen innerhalb  von Siedlungen.
Wochenstubenkolonien des groRen Abendseglers kommen jedoch vor allem in
Norddeutschland vor. Nachweise von Mannchen sind auch in den sudlichen
Bundeslandern bis zu einer Hohenstufe von 900m (.NN nachgewiesen. Die
Uberwinterung erfolgt in Baumhdohlen, aber auch frostfreie Spalten von Gebauden und
Mauern. Die  Uberwinterungsperiode bzw. der Herbstzug in sudliche
Uberwinterungsgebiete wie Sudwestdeutschland beginnt Mitte August und dauert bis
Anfang Marz. In dieser Zeit ist vermehrt mit durchziehenden Tieren zu rechnen.

Quartiere werden haufig in Baumhgdhlen und Baumspalten innerhalb des Waldes
bezogen. Jedoch kdnnen selten auch Gebaudespalten, Kasten in Waldnahe als Sommer-
oder Zwischenquartier genutzt werden. Als Jagdgebiete nutzt der kleine Abendsegler
eine Vielzahl an Bereichen. Waldrander und Kahlschlage aber auch Lebensraume im
Offenland wie Hecken, Grinland und beleuchtete Platze im Siedlungsbereich werden
genutzt. Quartiere und winterschlafende Tiere sind aus dem Bereich der Rheinebene
bekannt. Die Uberwinterung erfolgt in Baumhohlen, Kasten aber auch Spalten von
Gebauden. Die Uberwinterungsperiode beginnt Ende September und dauert bis Anfang
April. Die Art gilt zwar als wandernde Art, es sind jedoch Uberwinterungen in tieferen
Lagen in Stiddeutschland bekannt.

Die flachendeckend vorkommende Art zeigt eine gewisse Bindung an grof3ere naturnahe
Gewasserbiotope mit Geholzgalerien in Waldrandndhe. Sie nutzt dort gehauft
Baumhghlen, Kasten und seltener Bauwerke wie Bricken in tieferen Lagen als
Sommerquartiere. In Bayern wurden jedoch auch bereits Sommerquartiere in Lagen tuber
900m U.NN nachgewiesen. Gejagt wird hauptsachlich ber Stillgewasserzonen von
Gewassern, jedoch werden auch Walder oder Parkanlagen zur Jagd genutzt. Zur
Orientierung in die Jagdgebiete werden Orientierungsmarken wie Hecken, Bachlaufe,
Baum- und Gebiischreihen genutzt. Die Uberwinterung erfolgt in Gewdlben, Gruben,
Felsenhohlen und tiefen Spalten von alten Gebauden. Die Uberwinterungsperiode
beginnt Anfang Oktober und dauert bis Anfang Marz.
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Die Quartiere befinden sich in unterholzreichen Laubwaldern und parkahnlichen
Landschaften bis in Lagen von 1000 m U.NN. Quartiere finden sich in Baumen,
Gebauden und Nistkasten. Dabei werden Spalten, Lécher und Hohlen genutzt. Gejagt
wird in strukturreichen Waldern und Offenland mit Gewassern, Hecken und Grinland.
Dabei wird die Beute an der Vegetation abgesammelt. Transferflige finden entlang von
Strukturen wie Hecken, Geholzen oder Bachlaufen statt. Die Uberwinterung erfolgt
hauptsachlich in Hohlen, Stollen und Kellern. Die Uberwinterungsperiode beginnt ab Mitte
November und dauert bis Ende Mérz.

Die Quartiere der Wochenstubenkolonien von Mausohren befinden sich Ublicherweise in
warmen Dachbdden grof3erer Gebaude. Solitar lebende Mannchen und teilweise auch
einzelne Weibchen kénnen aber auch in Baumhohlen vorkommen. Eine Nutzung der
Rindenstrukturen von Baumen ist nicht bekannt. Die Jagdgebiete des Mausohrs liegen in
Waldgebieten, aber auch kurzrasige Grinflachen, offene Wiesenflachen und abgeerntete
Acker kénnen zur Jagd genutzt werden, wichtig ist die Erreichbarkeit des Bodens. Es
werden Leitelement wie Hecken und lineare Verbindungen zur Orientierung in die
Jagdgebiete genutzt. Die Uberwinterung erfolgt in Felshohlen, Grotten, Stollen, tiefen
Kellern und Tunnels. Die Uberwinterungsperiode beginnt im Oktober und dauert bis Méarz.

Laut FrinaT (2014) ,befinden sich die Quartiere der Bartfledermaus typischerweise in
Siedlungen. Sommerquartiere werden in warmen Spaltenquartieren und Hohlrdumen an
und in Gebauden bezogen. Wochenstuben-Quartiere in Baumen sind ebenfalls bekannt.
Die Art ist in Baden-Wirttemberg weit verbreitet und kommt in allen Naturrdumen und
Hoéhenstufen vor. Als Winterquartiere sind spaltenreiche Hohlen, Stollen, Felsenbrunnen
und Keller bekannt. Bisweilen werden auch Bachverrohrungen oder Brickenbauwerke
zur Uberwinterung aufgesucht. Walder, Waldrander und strukturierte Bereiche im
Offenland kdnnen bis in obere Hohenlagen zur Jagd genutzt werden. Auch Baumhdhlen
kénnen sowohl von Einzeltieren als auch durch Wochenstuben als Quartier genutzt
werden.”

Die Bechsteinfledermaus ist eine stark an den Lebensraum Wald gebundene
Fledermausart. Als Wochenstuben-Quartiere werden vor allem Baumhoéhlen, aber auch
Nistkasten genutzt. Die individuell genutzten Jagdreviere liegen in der Regel im
unmittelbaren Nahbereich bis zu einem Radius von ca. 1,5 km um die Quartiere. Die
Méannchen der Bechsteinfledermaus halten sich meist im weiteren Umfeld um die
Wochenstubenquartiere der Weibchen auf.

Die Art ist am Hochrhein auf Basis des aktuellen Kenntnisstands als seltene Art
einzustufen; mit Ausnahme von Rheinfelden-Karsau sind bislang nur sehr kleine
Vorkommen bzw. Einzeltiere nachgewiesen, so beispielsweise auf einer Streuobstwiese
in Wallbach, wo 2005 eine Wochenstube mit vier Tieren gefunden werden konnte.

Wochenstuben der Wimperfledermaus befinden sich in Sidbaden nach aktuellem
Kenntnisstand ausschlieRlich in Gebauden. Es werden vor allem Dachstiihle, Scheunen
und Kuhstélle als Quartiere genutzt. Quartiere von solitdren Mannchen und
Zwischenquartiere von Weibchen befinden sich oft unter Dachvorspriingen oder auch in
Baumquartieren. Winterquartiere befinden sich in Héhlen, Stollen und Kellern in bis zu 80
km Entfernung zum Sommerquartier.

Als Jagdgebiete werden strukturreiche Landschaften, Wéalder und Waldrander in
Siedlungsnéhe, sowie Feldgehdlze, Streuobstwiesen, strukturreiche Gaéarten und
Parklandschaften mit alterem Baumbestand genutzt. In Stiidbaden spielen insbesondere
auch Viehstélle eine wichtige Rolle als Jagdhabitat. Die Jagdgebiete einer Wochenstube
kénnen in einem Radius von bis zu 16 km um die Quartiere liegen. Auf Transferfligen
nutzt die Wimperfledermaus bevorzugt Leitstrukturen.
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6.3

Auswirkungen

6.4

Auswirkungen

Baubedingt

Baubedingt kénnen Stdrwirkungen (Larm, stoffliche Emissionen) fir jagende Flederméause
auftreten. Daher sind aufgrund der Lichtempfindlichkeit mancher Arten die Arbeiten nur
tagstber durchzufiihren und nachtliche Ausleuchtungen der Baustelle zu unterlassen.

Fur die Bereiche in MD2 sind derzeit keine baubedingten Auswirkungen zu erwarten, da
bisher keine Bauabsichten vorliegen.

Sofern zu einem spateren Zeitpunkt gebaut werden sollte, miissen - je nach Eingriff - die
Baume, Gebaudefassaden und/oder Dachbéden auf einen Fledermausbesatz Uberprift
werden. Sofern hierbei eine Nutzung als Quartier festgestellt wird, sind entsprechende
Vermeidungs- und Minimierungsmaflinahmen wie die Einschrénkung des Rodungs- bzw.
Abbruchzeitraumes durchzufiihren bzw. einzuhalten, um eine Verletzung von
Verbotstatbestadnden im Hinblick auf die Flederméuse zu verhindern.

Anlagenbedingt

Die drei alteren Apfelbdume im Baugebiet MD1 kdnnten als Sommer-, Winter-, Zwischen-
, und/oder Paarungsquartier genutzt werden. Durch die Rodung der Ba&ume mit potentiellen
Quartieren im Zuge der BaumaRnahmen sind entsprechende Zeitfenster einzuhalten, um
einen Verbotstatbestand zu vermeiden. Der Verlust der potentiellen Quartiere ist
entsprechend auszugleichen.

Erhebliche Einschrankungen des Nahrungshabitats von Fledermausen sind aufgrund der
geringen GroRe des Eingriffs sowie des Vorhandenseins gleichwertiger Flachen
unmittelbar angrenzend nicht zu erwarten.

Fur die Bereiche im Erweiterungsgebiet MD2 sind derzeit keine anlagebedingten
Auswirkungen zu erwarten, da bisher keine Bauabsichten vorliegen.

Sofern zu einem spateren Zeitpunkt gebaut werden sollte, missen - je nach Eingriff - die
Baume, Gebaudefassaden und/oder Dachbéden auf einen Fledermausbesatz Uberprift
werden. Sofern hierbei eine Nutzung als Quartier festgestellt wird, sind entsprechende
AusgleichsmaRnahmen durchzufilhren, um einen Verbotstatbestand gegentuber
Flederméusen zu verhindern.

Betriebsbedingt

Um betriebsbedingte Beeintrachtigungen von Tieren, die das Plangebiet als Jagdquartier
nutzen, zu vermeiden, missen die Beleuchtungen an den geplanten Gebauden
fledermausfreundlich gestaltet werden. N&chtliche Ausleuchtungen von Gehdlzen oder
Gebauden sind zu unterlassen oder zumindest fledermausfreundlich zu gestalten.

Vermeidungs- und Minimierungsmaf3hahmen

Vermeidung und Um einen Verbotstatbestand zu vermeiden, ist die Fallung der Baume im Bereich MD1

Minimierung

im Winter von Ende November bis Ende Februar vorzunehmen. Der Apfelbaum, der eine
groRere Hohle und Spalte aufweist und damit auch als Winter- und Paarungsquartier
genutzt werden konnte (gelbes Kreuz in Abb. 7), muss zudem unmittelbar vor der Féallung
auf eine Nutzung durch Flederméuse mittels Endoskop von einer Fachkraft untersucht
und darf erst nach Freigabe durch ebendiese gefallt werden.

Um die Funktion der Baume im Planbereich als Leitlinie aufrecht zu erhalten, sind die 4
zu rodenden Baume zu ersetzen, indem jeweils ein neuer Baum so versetzt von dessen
jetzigem Standort gepflanzt wird, dass eine neue Leitlinie entstehen kann, welche
Flederméause durch das neu entstehende Wohngebiet hindurch bis zum Bach fihrt (vgl.
MaRnahmenplan bzw. Abb. 8).
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Abbildung 8: Baum mit groRBer Hohle und Spalte/Stammriss (gelb) innerhalb des westlichen
Plangebiets (rot) (Quelle: LUBW)

Fir das Erweiterungsgebiet MD2 sind derzeit keine Beeintrdchtigungen von
Flederméausen zu erwarten, da bisher keine Bauabsichten vorliegen.

Sofern hier zu einem spéteren Zeitpunkt bauliche Veranderungen vorgenommen werden
sollten, missen - je nach Eingriff - die Baume, Gebaudefassaden und/oder Dachbéden
auf einen Fledermausbesatz tiberprift werden. Sofern hierbei eine Nutzung als Quartier
festgestellt wird, sind entsprechende Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen wie
die Einschrankung des Rodungs- bzw. Abbruchzeitraumes durchzufiihren, um einen
Verbotstatbestand gegentiber Fledermausen zu verhindern.
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Abbildung 9: Ausschnitt aus dem Bestandsplan; Pflanzung neuer Baume versetzt zu den bestehenden
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6.5

Ausgleichs-
malRnahmen

6.6

8§44 (1)1
Totungsverbot

Grundsatzlich sind die Bauarbeiten nur tagstiber auszufiihren, da sich die Flederméause
dann in der Ruhephase befinden und somit Flugkorridore wahrend der Jagdphase in der
Dammerung nicht beeintrachtigt werden.

Né&chtliche Dauerbeleuchtungen der Gebdudefassaden oder der Zufahrt sollten
vermieden werden, da so eine mogliche Stérung der Fledermause wahrend der Jagd bzw.
wahrend des Transferfluges in die Jagdgebiete umgangen werden kann.

Sind néachtliche Beleuchtungen nicht zu vermeiden, muss eine fledermausfreundliche
Beleuchtung angebracht werden (Anbringung der Beleuchtung nur dort wo unbedingt
notwendig; Verwendung von ,Fledermausleuchten* mit Lichtspektrum um 590 nm, ohne
UV Anteil; Die Leuchtkorper sind ausschlieBlich im oberen Gebaudebereich an der
AuRenfassade anzubringen, wobei der Lichtkegel nach unten zeigen muss).

Vorgezogene Ausgleichsmal3ihahmen

Obwohl die Baume im Baugebiet zum Zeitpunkt der Begehungen unbesetzt waren, ist
eine Nutzung bzw. spontane Besiedlung der Hohlen und Spalten durch Fledermause
nicht auszuschlieRen.

Da die Apfelbdume als stehendes Totholz erhalten bleiben, erfolgt per se kein Verlust an
Quartieren. Um die Kontinuitat der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu
bewahren und damit signifikante Beeintrachtigungen des lokalen Bestandes
auszuschlieen, sind die zu rodenden Obstbdume noch am selben Tag als
Totholzpyramide im Norden von MD1 aufzustellen.

Der Verlust von Jagdhabitaten kann aufgrund der geringen Wertigkeit des Plangebietes
sowie dem Vorhandensein gleich- und hoherwertiger Bereiche im ndheren Umfeld
kompensiert werden.

Sofern zu einem spateren Zeitpunkt bauliche Verdnderungen im Bereich MD2
vorgenommen werden sollten, missen - je nach Eingriff - die Baume, Gebédudefassaden
und/oder Dachbéden auf einen Fledermausbesatz tberprift werden. Sofern hierbei eine
Nutzung als Quartier festgestellt wird, sind entsprechende Ausgleichsmalnahmen
durchzufihren.

Prafung der Verbotstatbestande

.ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Im Baugebiet befinden sich mit drei Apfelbdumen potentielle Sommer-, Winter-,
Zwischen- und/oder Paarungsquatrtiere.

Um eine Totung oder Verletzung von Fledermdusen zu vermeiden, ist die Féallung der
Baume im Baugebiet MD1 im Winter vorzunehmen. Der Apfelbaum, der eine gréere
Hoéhle und Spalte aufweist und damit auch als Winter- und Paarungsquartier genutzt
werden konnte, muss zudem unmittelbar vor der Fallung auf eine Nutzung durch
Fledermause mittels Endoskop von einer Fachkraft untersucht und darf erst nach
Freigabe durch ebendiese gefallt werden.

Fur das Erweiterungsgebiet MD2 sind derzeit keine Beeintrachtigungen von
Flederméausen zu erwarten, da bisher keine Bauabsichten vorliegen.

Sofern zu einem spateren Zeitpunkt bauliche Veradnderungen im Bereich MD2
vorgenommen werden sollten, miissen - je nach Eingriff - die Baume, Gebaudefassaden
und/oder Dachbéden auf einen Fledermausbesatz tberpriift werden. Sofern hierbei eine
Nutzung als Quartier festgestellt wird, sind entsprechende Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen  wie die  Einschrdnkung des Rodungs- bzw.
Abbruchzeitraumes  durchzufilhren, um einen Verbotstatbestand gegenuber
Flederméausen zu verhindern.

Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.
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§44 (1) 2
Stérungsverbot

8§44 (1)3
Schéadigungs-
verbot

6.7
Ergebnis

,ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stbren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.”

Da anlagebedingt alle potentiell nutzbaren Quartiere innerhalb des Baugebiets entfernt
werden, beziehen sich die bau- und betriebsbedingten Stérwirkungen auf Tiere, die das
Plangebiet lediglich als Jagdquartier nutzen.

Um erhebliche Beeintrachtigungen jagender Flederméuse auszuschlieen, missen die
Beleuchtungen an den geplanten Gebauden fledermausfreundlich gestaltet werden, die
Bauarbeiten nur tagstber stattfinden und die Baustellen nachts nicht ausgeleuchtet
werden.

Sofern zu einem spateren Zeitpunkt bauliche Veranderungen im Bereich MD2
vorgenommen werden sollten, miissen - je nach Eingriff - die Baume, Gebaudefassaden
und/oder Dachbéden auf einen Fledermausbesatz tiberpriift werden. Sofern hierbei eine
Nutzung als Quartier festgestellt wird, sind entsprechende Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen  wie die  Einschrdnkung des Rodungs- bzw.
Abbruchzeitraumes  durchzufilhren, um einen Verbotstatbestand gegeniber
Fledermausen zu verhindern.

Das Storungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

.ES ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der
besonders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.”

Um einen Verbotstatbestand zu vermeiden, ist die Fallung der Bdume im Bereich MD1
im Winter vorzunehmen. Der Apfelbaum, der eine groRere Hohle und Spalte aufweist und
damit auch als Winter- und Paarungsquartier genutzt werden kénnte, muss zudem
unmittelbar vor der Fallung auf eine Nutzung durch Fledermé&use mittels Endoskop von
einer Fachkraft untersucht und darf erst nach Freigabe durch ebendiese gefallt werden.

Da die Apfelbdume als stehendes Totholz erhalten bleiben, erfolgt per se kein Verlust an
Quartieren. Um die Kontinuitdt der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu
bewahren und damit signifikante Beeintrachtigungen des Iokalen Bestandes
auszuschlieBen, sind die zu rodenden Obstbdume noch am selben Tag als
Totholzpyramide im Norden von MD1 aufzustellen.

Sofern zu einem spateren Zeitpunkt bauliche Veradnderungen im Bereich MD2
vorgenommen werden sollten, miissen - je nach Eingriff - die Baume, Gebaudefassaden
und/oder Dachbtden auf einen Fledermausbesatz tiberpriift werden. Sofern hierbei eine
Nutzung als Quartier festgestellt wird, sind entsprechende AusgleichsmaRnahmen wie
das Aufhangen von Fledermauskasten durchzufihren.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Bedingt durch die Nahe zu groRraumigen Waldflachen, den Baumen im Eingriffsbereich
als Leitlinie, einigen potentiell nutzbaren Baumquartieren innerhalb des Baugebiets MD1
sowie den Nachweisen von Fledermausen in und um das Gebiet ist die Priifung der
Auswirkungen der geplanten Baumafinahmen auf Fledermause notwendig.

Im Baugebiet MD1 befinden sich mit drei Apfelbaumen, welche Héhlen und/oder Spalten
aufweisen, potentielle Sommer-, Winter-, Zwischen- und/oder Paarungsquartiere.

Insgesamt ist die Nutzung des Baugebiets als Sommer- bzw. Winterquartier durch die
baumbewohnenden Fledermausarten Rauhaut-, Wasser- und Fransenfledermaus sowie
Abendsegler-Arten mdoglich. Die Ubrigen festgestellten Arten sind lediglich als
(potentielle) Nahrungsgéste im Plangebiet einzustufen.
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Gebaude sind im Baugebiet MD1 nicht vorhanden, sodass eine Besiedlung durch
gebaudebewohnende Arten auszuschlieRen sind.

Um einen Verbotstatbestand im Bereich MD1 zu vermeiden, ist die Fallung der Baume
im Baugebiet nur im Winter von Ende November bis Ende Februar vorzunehmen. Der
Apfelbaum, der eine gréRere Hohle und Spalte aufweist und damit auch als Winter- und
Paarungsquartier genutzt werden kdénnte, muss zudem unmittelbar vor der Fallung auf
eine Nutzung durch Fledermé&use mittels Endoskop von einer Fachkraft untersucht und
darf erst nach Freigabe durch ebendiese gefallt werden.

Um betriebsbedingte Beeintrachtigungen von Tieren zu vermeiden, missen die
Beleuchtungen an den geplanten Gebauden fledermausfreundlich gestaltet werden.
Nachtliche Dauerbeleuchtungen sind zu unterlassen. AuRerdem sind die vier zu
rodenden Baume so versetzt von dessen jetzigem Standort zu pflanzen, dass eine neue
Leitlinie entsteht, welche Fledermause durch das neu entstehende Wohngebiet hindurch
bis zum Bach fiihrt (vgl. Mal3Bnahmenplan).

Da die zu rodenden Apfelbaume mit potentiellen Quartieren als stehendes Totholz
erhalten bleiben, erfolgt per se kein Verlust an Quartieren. Um die Kontinuitat der
potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu bewahren und damit signifikante
Beeintrachtigungen des lokalen Bestandes auszuschlieen, sind die zu rodenden
Obstbaume noch am selben Tag als Totholzpyramide im Norden von MD1 aufzustellen.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Nahrungshabitats von Fledermausen sind aufgrund
der geringen Wertigkeit von MD1 sowie des Vorhandenseins gleich- und héherwertiger
Bereiche im ndheren Umfeld nicht zu erwarten.

Im Erweiterungsbereich sind hingegen Wohngebaude, Schuppen und ein grol3er Stall zu
finden. Die Gebaudlichkeiten sowie die Baume in diesem Bereich wurden am 19.07.2019
gesondert auf Strukturen oder Vorkommen von Fledermausen Uberprift. In den Stéllen
und auf den Dachbdden wurden hierbei keine Flederméuse oder Hinweise auf
Vorkommen wie Fral3reste oder Kot gefunden. An den Baumen in MD2 sind auch keine
Hohlen oder Spalten vorhanden. Im Bereich MD2 ist ohnehin lediglich die Sicherung des
Bestands vorgesehen.

Sollten bauliche Veranderungen an Gebauden, z. B. die Sanierung des Stallgebaudes,
unternommen werden, muissen die Strukturen zuvor nochmals von einer Fachkraft
untersucht werden. Bei einem Nachweis sind entsprechende Vermeidungs- und
Minimierungsmanahmen  wie die  Einschrdnkung des Rodungs-  bzw.
Abbruchzeitraumes sowie AusgleichsmalBnahmen wie das Aufhdngen von
Fledermauskasten durchzufiihren, um einen Verbotstatbestand gegeniber
Flederméusen zu verhindern.

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben kann das Eintreten der
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG sicher ausgeschlossen werden.
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