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Textteil der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrafler Tagbiatt” HauptstraRe
40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

1.1 Allgemeine Beschreibung/ Aufgabenstellung (Foto 00 ff Aufenaufnahmen)

Die Bestands- und Schadensanalyse auf dem Flurstiick 170, Gemarkung Schopfheim,
Hauptstrale 40 umfasst nur das denkmalgeschiitzte Eckgebiude Haus B, ehemaliger
Griindungsbau ,,Markgrafler Tagblatt” durch J. G. Uehlin um 1864.

Das Gebadude ist zweigeschossig mit Kellergewdélbe als SackelgeschoR, Erdgeschoss,
Obergeschoss und einem nicht ausgebauten Dachgeschoss mit Dachspitz. Es handelt sich
hier um ein Geb&dude aus heimatgeschichtlichen Griinden und um ein Kulturdenkmal im
Sinne von § 2 DSchG. Das gesamte Gebdude ist mit seinem AuReren und Inneren
denkmalgeschiitzt. Urspriinglich grenzte das Eckgebdude an die nicht mehr vorhandene
dstliche Bebauung ,Haus Specht” an. Das Gebdude wurde in der Entstehungszeit des
Bahnhofes abgerissen um eine direkte Verbindung zwischen Rathaus und Bahnhof zu
schaffen. Das begriindet die fensterlose Giebelwand zur ScheffelstraRe.

An der riickwartigen Sid-Ostseite wurde zu einem spiteren Zeitpunkt aufgrund der neuen
ErschlieRung des Geb&dudes ein Treppenanbau mit Dachabschleppung erginzt. Im westlichen
Gebdudeteil Haus A brach im Mai 2017 ein Brand aus, welcher das Geb3ude und auch die
angrenzenden Bauteile von Gebaudeteil Haus B speziell in den Dachgeschossen stark
beschddigt hat. Aber auch ohne Berlicksichtigung der sonstigen Schiden am Dachstuhl durch
die Brandschiden und des Hausbockbefalls weist die Dachstuhlkonstruktion erhebliche
statische Mingel auf. Eine Beurteilung der Gebdudestatik vom Ingenieurbiiro fiir Baustatik
Dipl. Ing. (FH) R. Sch&nberger vom 17.07.2018 ist als ergénzende Stellungnahme zur
Schadensanalyse beigefiigt und zu betrachten.

Aufgabestellung ist die Priifung der Erhaltungsfihigkeit des Kulturdenkmals in Form einer
Schadensanalyse. Je nach Beschaffenheit und Erhaltungszustand des Gebiudes werden die
Gebdudestruktur, die Ausstattungselemente, die historischen Oberflichen und die
Konstruktionselemente der Decken, Winde und Dachkonstruktion erfasst.

Nachtrag vom 15.02.2019:

Das Gutachten ist auf Grundlage des Schreibens vom 12.12.2018 vom Landesamt fiir
Denkmalamt mit der gednderten Schadenskartierung erganzt. In der Handreichung sind
jlingere fiir den Denkmalwert nicht konstituierende Erginzungen oder Reparaturen fiir die
Erhebung des Schadensgrades als unerheblich zu betrachten. Da in diesem Objekt die neuen
tragenden Einbauteile im Hinblick einer denkmalvertraglichen Sanierung ausgetauscht
werden miissen und als nicht erhaltungsfahige Bereiche zu beurteilen sind, ist die Matrix der
Schadenkartierung mit der Erfassung dieser Bauteile ergénzt worden. Die
Abschlussbeurteilung mit Angaben eines Prozentsatzes kann nur mit dieser
Gesamtbetrachtung beziffert werden. Auf eine Raum fiir Raum Schadensanalyse wurde hier
verzichtet, da sich die Bewertung der Schiden in diesem Objekt hauptsichlich auf
Gesamtbereiche wie die Decken-, Dach- und Wandkonstruktionen beziehen und somit nicht
den einzelnen Rdumen zuzuordnen sind.
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Textteil der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrifler Tagblatt” HauptstraRe
40, 79650 Schoptheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

1.2 Dachstuhl Beschreibung der Konstruktion {Foto 02/03/04/05/06 ff)
DACHGESCHOSS/ DACHSPITZ

Im Ursprung ist der Dachstuhl als doppelt liegender Kehlbalkenstuhl konstruiert. Die Pfetten,
hier ,Stuhlrahm® genannt, liegen gedreht in der Dachebene. Beim liegenden Stuhl sind die
Stuhlsdulen (Streben) schrég geneigt und stiitzen sich oben am Spannriegel ab. lhre
FuBpunkte befinden sich in der Regel auf dem Deckenbalken dicht iiber der AuBenwand
oder einer anderen tragenden Wand.

Ein Vorteil dieser Anordnung liegt in einer besseren Nutzbarkeit des stiitzenfreien
Dachraumes, Der liegende Stuhl belastet die darunterliegenden Deckenbalken am Rand in
der N&he des Auflagers und nicht in deren Feldmitte. Dies sorgt fiir einen geringeren
Biegemoment. Der liegende Stuh! wird insbesondere dann angewendet, wenn die
Deckenbalken ohne Zwischenunterstiitzung auskemmen und im Geschoss unter der
Balkenlage grofle stiitzenfreie Rdume entstehen sollen.

Der Nachteil dieser Konstruktion liegt an den Knotenpunkten der Deckenbalken, Sparren und
Stuhisdulen. Sind diese Knotenpunkte an den AuRenwinden durch Feuchtigkeit und durch
den Hausbockbefall stark beschidigt ist eine Tragfihigkeit des Dachstuhls nicht mehr
gegeben. Aufgrund dieser konzentrierten Lastabtragung an diesen Punkten sind diese
Bereiche bei diesen Dachkonstruktionen unter Einbezug eines Statikers gezielt zu
betrachten.

Die Kehlbalken eines gréReren Kehlbalkendachs werden haufig an den Anschlusspunkten
zum Sparren durch zwei Stuhlpfetten {auch Stuhlwandpfetten oder Stuhlrihm) unterstiitzt.
Die Pfetten werden von der Stuhlsdule getragen und bilden somit einen doppelt liegenden
Dachstuhl.

Gegen die Querverschiebung sind die schrég liegenden Stuhlsdulen {Streben) durch die

Kopfstreben, auch Biige genannt, ausgesteift. Gegen die Lingsverschiebung sind Kopf- und
FuBbander angebracht.
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Texiteil der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrafler Tagblatt” HauptstraRe
40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

1.3 Dachstuhl - Konstruktionszeichnung als dhnliche Abbildung zur Beurteilung und
Bezeichnung der Tragstruktur

Kehlbalken
Spannriege)

Kopfstrebe
Stuhlsdule
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Texttell der Schadensanalyse - Denkmalgeschiitzter Grinderbau ,Markgrafler Tagblatt” HauptsiraRe
40, 79650 Schoptheim, Flst. Ny. 170 Gemarkung Schoptheim

2.0 SCHADENSANALYSE (Beschreibung des Schadenbildes)

2.1.1 Dachspitz (Foto 021f,02b,03ff)
Dachkonstruktion {Sparren, Lattungen)

Die Dachkonstruktion {Sparren, Lattungen) ist im Bereich zwischen der Achse A- C aufgrund
der starken Schwiachung der Holzquerschnitte durch einen Brandschaden {Foto 02ff) statisch
nicht mehr tragbar. Die restlichen Sparren und die Unterkonstruktion sind durch neue
Bauteile erhalten. Durch den spédteren riickwirtigen errichteten Treppenanbau ist die
Dachkonstruktion an der riickwiértigen Seite (zwischen Achse A-B) durch die Konstruktion
der Dachabschleppung stark verdndert. In diesemn Bereich wurden die Pfetten und Sparren
komplett als Neuhdlzer ,gesdgte Bauhdlzer” eingebaut. Von der urspriinglichen
Dachkonstruktion ist in diesem Bereich nichts mehr vorhanden. Die zur Aussteifung
notwendigen Kopf-/ FuRbdnder sind in diesem Bereich fehlend.

Gesamtheitlich ist Dachkonstruktion im Dachspitz mit 10% als geschidigte, aber
reparaturfihige Bereiche, mit 44% als nicht erhaltungsfahige Bereiche und mit 28 % als neue
Bauteile zu bewerten,

2.1.2 Dachgeschoss {Foto 04ff — 05ff)
Dachkonstruktion (Sparren, Lattungen)

Im Dachgeschoss sind die bestehenden Sparren im oberen Bereich gut erhalten, teilweise
durch Neuhbizer ersetzt. Problematisch sind aber die Anschlusspunkte der Sparren im
unteren Randbereich mit Einbindung in die Deckenbalken. Hier sind die Anschliisse nicht
mehr kraftschliissig an die Balkenendképfe gegeben. Die Deckenbalken nehmen in den
Randbereichen die Lasten der Bundsparren und der Sparren auf und Gbertragen im
Gesamttragwerk die kompletten Zugkrifte. Da diese Verbindungen nicht mehr gegeben sind
und die Deckbalken an der Unterseite auf die gesamte Spannweite auch stark durch den
Hausbockbefall beschadigt sind, ist die statische Abfangung der Querlastenaufnahme nicht
mehr gegeben. Die geschidigten Balken sind an den Auflagerpunkten zu erneuern um die
Lastabtragung in dieserm Dachtragwerkssystem wiederherzustellen. Die Sparrenkonstruktion
der Abschleppung ist komplett mit Neuhdlzern ausgefihrt.

Gesamtheitlich ist Dachkonstruktion im Dachgeschoss mit 14% als geschidigte, aber
reparaturfihige Bereiche, mit 19,5% als nicht erhaltungsfahige Bereiche und mit 34 % als
neue Bauteile zu bewerten.

2.1.3 Dacheindeckung

Zwischen der Achse A-C an der Riickseite wurde nach dem Brandiibertritt vom
Nachbargeb&ude Haus A das Dach provisorisch mit einer Unterspannfolie abgedichtet. Ziegel
sind in diesem Bereich keine mehr varhanden, am Firstbereich wurden neue Ziegel zur
Eindeckung verwendet. Die bestehende Dacheindeckung ist mit dem Falzziegel ,Tonwerk
Kander” eingedeckt

Gesamtheitlich ist Dacheindeckung mit 10% als geschadigte, aber reparaturfihige Bereiche,
mit 27% als nicht erhaltungsfihige Bereiche und mit 34 % als neue Bauteile zu bewerten. Die
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Textteil der Schadensanalyse - Denkmalgeschiitzter Grilnderbau ,Markgrifler Tagblatt” HauptstraRe
40, 79650 Schoptheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Blecheindeckung {Foto 01 ff} und auch die Rinnen sind stark verrostet und im Zuge einer
Sanierung komplett zu erneuern. Dachanschliisse zum Treppenhausanbau sind zu erneuern,
da diese durch mangeinde Abdichtungen starke Feuchtigkeitsschiden an den
Mauerwerkswidnden im Bereich der WC- Raume verursacht haben.

Das Blechdach ist als geschadigt, aber als reparaturfihiger Bereich bewertet.

2.1.4 Strebewerk Achse A-A im Dachspitz/ Dachgeschoss
{Stuhlsdule, Spannriegel, Deckenbalken, Streben, Kopf-/ FuRbander)

Die Streben bzw. die schriagliegenden Stuhlsdulen im Dachspitz in der Achse A-A {Foto 02ff)
sind mit dem Hausbock befallen. Zur Hofseite ist die Tragfihigkeit noch gegeben, aber zur
StraBenseite sind die Knotenpunkten mit den Kopfbindern teils beschidigt. Die Kopf-/
FuBbénder sind ebenfalls mit Hausbockbefall angegriffen und teilweise zu ersetzen. Das
Kopfband zur Dachabschleppung fehlt. Der Brandschaden hat in diesem Bereich nur die
Oberflichen des Holzes angegriffen, der Querschnitt wurde dadurch nicht gemindert.

Das Strebewerk mit den schragliegenden Stuhlsdulen und dem Spannriegel im
Dachgeschoss in der Achse A-A (Foto 05ff} ist am Knotenpunkt zur StraRenseite stark mit
Haushockbefall angegriffen. Die schrigliegende Stuhlsdule ist stark beschédigt, der
Spannrigel ist noch in einem guten Zustand. Der kraftschliissige Anschluss ist statisch
genauer zu priifen, hier ist die Einbindung in Strebe durch das beschédigte Holz nicht mehr
gegeben. Problematisch ist auch die Einbindung der Strebe bzw. schrigen Stuhlsiule zu
betrachten. Auch hier ist keine kraftschlissige Verbindung aufgrund der stark beschidigten
Deckenbalken am Randhereich mehr vorhanden.

Gesamtheitlich ist das Strebewerk in der Achse A-A mit 21% als geschidigte, aber
reparaturfdhige Bereiche und mit 28% als nicht erhaltungsfihige Bereiche zu bewerten.
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Textteil der Schadensanalyse - Denkmalgeschiitzter Grilnderbau ,Markgrifler Tagblatt” HauptstraBe
4Q, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schoptheim

2.1.5 Strebewerk Achse B-B im Dachspitz/ Dachgeschoss
{Stuhlsédule, Spannriegel, Deckenbalken, Streben, Kopf-/ FuRbinder)

Die Streben bzw. die schrégliegenden Stuhlsdulen im Dachspitz in der Achse B-B (Foto 03ff)
sind am Auflagerpunkt zur StraRenseite stark beschadigt. Der Kehlbalken in dieser Achse
wurde komplett durch Neuhdlzer ersetzt und mit neuen Schub-/ Stahlbauteilen gesichert.
Die Kopf-/ FuRBbander sind mit dem Hausbock stark befallen. Das Fuftband zur Hofseite fehit.
Historischen Holzverbindungen sind hier keine mehr vorhanden. Der Firstanschluss mit der
gedrehten Pfette ist hier in einem noch guten Zustand.

Das Strebewerk mit den schrigliegenden Stuhlsdulen und dem Spannriegel im
Dachgeschoss in der Achse B-B (Foto 04bff) wurde zur Hofseite komplett durch Neuhélzer
ersetzt. Der Spannriegel wurde hier bis zur Hélfte ersetzt und ist mit einem zusétzlichen
Unterholz mit Stahlbolzenschrauben statisch gehalten. Die schrige Stuhlsiule, Kopfstrebe
und der Kehlbalken wurden erneuert. Hier sind keine historischen Hélzer mehr vorhanden
und wurden auch nicht mit klassischen Holzverbindungen restauriert. Auch die Einbindung
des Stuhlrdhms ist an diesem Strebewerk nicht fachgerecht ausgefiihrt. Die Lastabtragung
der Stuhlsdule wurde im FuBbereich auf einen neu aufgelegten Balken mit Stahlbauwinkeln
befestigt. Da dieser Balken nur bis zur Mitte des Geb#udes lauft ist es statistisch fraglich, ob
die statischen Zugkrifte richtig abgefangen werden. Unabhingig von dem nicht historischen
Erhalt ist diese Konstruktion statisch zu erneuen. Die neuen Bauteile sind somit im Hinblick
einer denkmalvertréglichen Sanierung verlustige Bauteile welche ersetzt werden miissen.

Das Strebewerk mit den schrégliegenden Stuhlséulen und dem Spannriegel im
Dachgeschoss in der Achse B-B (Foto 04bff) zur StraBenseite weist erhebliche
Beschddigungen auf. Der neue Kehlbalken wurde hier nicht fachgerecht in das Strebewerk
eingebunden. Die schrigliegende Stuhlsdule und die Anschlusspunkte der Kopfstrebe sind
hier mit dem Hausback befallen. Die Einbindung des Spannriegels in die schrigliegende
Stuhlsdule scheint in Ordnung zu sein, da aber das Tragwerksgefiige hier durch die
Erneuerung des Kehlbalkens verdndert wurde ist dieser Bereich statisch bei einer weiteren
Nutzung zu ertiichtigen. Die Einbindung der schragliegenden Stuhlséule in die Balkenlage ist
nach duBerlicher Betrachtung hier noch kraftschliissig und in einem guten Zustand. Die
Kehlbalken sind bis auf den ersten Balken nach dem Strebewerk zwischen der Achse A-B in
einem guten Zustand. Der stark befallene Kehlbalken ist nicht mehr tragfihig und als
verlustiges Bauteil zu betrachten.

Gesamtheitlich ist das Strebewerk in der Achse B-B mit 24% als geschiadigte, aber
reparaturfahige Bereiche, mit 18% als nicht erhaltungsfihige Bereiche und mit 37 % als neue
Bauteile zu bewerten.
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Textteil der Schadensanalyse - Denkmalgeschitzter Griinderbau ,Markgrifler Tagblatt” HauptstraRe
40, 79650 Schoptheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Srhoptheim

2.1.6 Strebewerk Achse C-C im Dachspitz/ Dachgeschoss
{Stuhls&ule, Spannriegel, Deckenbalken, Streben, Kopf-/ FuRbinder)

Die Streben bzw. die schragliegenden Stuhlsdulen im Dachspitz in der Achse C-C (Foto 02bff)
waren bis vor dem Brandibertritt in einem guten Zustand. Im Zuge des Brandes wurde im
oberen Dachspitzbereich alle Holzbauteile zwischen der Achse A-C beschidigt. In diesem
Bereich sind die Holzquerschnitte durch den Brandschaden doch stark geschwicht worden.
Die statische Tragfahigkeit der Strebe ist hier nicht mehr gegeben ist als verfustiges Bauteil
zu beurteilen.

Das Strebewerk mit den schrégliegenden Stuhlsdulen und dem Spannriegel im
Dachgeschoss in der Achse C-C (Foto 05ff) zum Haus A ist sowohl zur StraRenseite und zur
Hofseite ist in einem guten Zustand erhalten. Die historischen Holverbindungen im
Strebewerk mit der schrigliegenden Stuhlséule, dem Spannriegel und der Kopfstrebe sind
gut erhalten. Auch die Einbindung in die Deckenbalken sind augenscheinlich gegeben. Ob die
statischen kraftschliissigen Verbindungen ausreichend fiir eine weitere Nutzung gegeben
sind, ist im Zuge einer genaueren Beurteilung der Gebiudestatik zu bestimmen, Der 2.
Kehlbalken von links ist am Auflager stark durch den Hausbock befallen, die restlichen
Kehlbalken sind aber in einem guten und erhaltenswerten Zustand.

Gesamtheitlich ist das Strebewerk in der Achse C-C mit 12% als geschidigte, aber
reparaturfihige Bereiche und mit 17,5% als nicht erhaltungsfihige Bereiche zu bewerten.

2.1.7 GiebelauBenwinde/ Trennwand Haus A und B {Brandwand) {Foto 01 ff)

Die Bruchsteinwand zwischen Haus A und B mit nachtriéglich erginzten Ziegelmauersteinen
zeigt durch ersichtliche Wandausbriiche und fehlenden Mértelverbund in den Fugen
erhebliche statische Mangel auf. Im Zuge des Brandschadens des Dachstuhles durch Haus A
ist hier der héherliegende Giebelwandaufbau teilweise abgebrochen worden. Durch den
Abbrand des Dachstuhls von Haus A ist die statische Abfangung und Aussteifung im Bereich
dieser Mauer nicht mehr gegeben.

An der Giebelwand zur Achse B-B sind im Bereich der Abschleppung und Auflager der
Pfetten erhebliche statische Mangel ersichtlich. Auch hier ist das Mauerwerk abzutragen und
muss wieder tragfihig hergestellt werden. Fiir eine weitere Nutzung des Geb3udes sind
SicherungsmaBnamen in Abstimmung eines Baustatikers zu beachten.

Gesamtheitlich sind die GiebelauRenwénde im Dachspitz und Dachgeschoss mit 20% als
geschadigte, aber reparaturfihige Bereiche und mit 56 % als nicht erhaltungsfihige Bereiche
zu bewerten,
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Textteil der Schadensanalyse - Denkmalgeschitzter Gronderbau ,Markgrifler Tagblatt” Hauptstrale
40, 79650 Schoptheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schoptheim

2.2 OBERGESCHOSS
2.2.1 Decken Obergeschoss (Holzbalkendecken mit Streifboden) (Foto 6-8ff)

In der Decke im Obergeschoss (Raum B210, B211, B214) wurden Probedffnungen veranlasst
um die Bausubstanz der Deckenkonstruktion zu ermitteln. Der Deckenaufbau ist als
Holzbalkendecke mit Streifboden ausgefiihrt und unterseitig mit einer Latten-Putz-
Konstruktion verkleidet. Teilweise wie im groften Raum B214 sind zusétzliche und
nachtrégliche Unterdecken mit einem Lattenrost angebracht worden, welche keinen
historischen Erhaltenswert haben.

An den Deckendffnungen weisen die Deckenbalken einen leichten bis starken
Hausbockbefall auf. Hier sind zum Teil mehr als die Hilfte der Tragbalken befallen. Eine
Sanierung bei Erhalt der Bausubstanz der Deckenbalken ist nicht méglich, da die
Deckenbalken im Bereich des starken Befalls keine ausreichende Tragfihigkeit mehr
ausweisen. Wie unter Pkt. 2.1.3 sind die Deckenbalken ein Teil des Tragwerks und halten
die schragliegenden Stuhlsiulen unter einer statischen Zugspannung zusammen. Da diese
Tragfahigkeit im Bereich der Balkenendképfe an den AuRenwinden und im unteren
Querschnittsbereich der Holzer nicht mehr gegeben ist, sind die Anschlusspunkte zu
erneuern. Die Einschlagtiefe mittels Zimmermannshammer ergab viel zu groRe
Eindringtiefen. Sie sind als Zugbalken und als Biegebalken nicht mehr geeignet.

Gesamtheitlich ist die Zugbalkendecke tiber OG mit 55% als geschadigte, aber
reparaturfdhige Bereiche und mit 30 % als nicht erhaltungsfihige Bereiche zu bewerten.

2.2.2 AuBenwainde im Obergeschoss (Foto 8ff)

Im ursprilinglichen historischen Bereich sind die Bruchsteinwinde mit ca. 35 bis 50 cm
Wandstarke im einem guten Zustand. Lediglich an der Fassade zur HauptstraRe ist die
AuBenwand durch einen undichten Dachvorsprung am Dachgesims stark durchfeuchtet. Die
Oberfliche an der Wandinnenseite zeigt schon eine starke Pilzsporenbildung. Wie tief diese
Myzelien schon in die Wand eingedrungen sind kann man nur durch Offnung der Wand
priifen. Hier wurden aber erstmals keine weiteren MaRnahmen veranlasst. An der
AuBenseite der Wand sind starke Putzabplatzungen ersichtlich, was ebenfalls auf einen
starken Feuchtigkeitseintritt hinweist.

Gesamtheitlich ist die AuBenwand mit 20% als geschidigte, aber reparaturfihige Bereiche
und mit 10 % als nicht erhaltungsfihige Bereiche zu bewerten.
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Textteil der Schadensanalyse - Denkmalgeschitzter Griinderbau ,,Markgrafler Tagbiati” Hauptstraike
40, 79650 Schoptheim, Flst. Nr- 170 Gemarkung Schopfheim

2.2.3 Fenster im Obergeschoss (Foto 8+10ff / Fenster EG Foto 26}

Die Fenster sind als Holzrahmenkonstruktion mit Einfachverglasung, teilweise noch als
Kastenfenster mit Klappladen vorhanden. Das Holzgewerk ist stark verwittert und nicht mehr
ausreichend vor Feuchtigkeit geschiitzt. Im Zuge einer Sanierung sind die Fenster durch
neue Beschichtungen wieder zu restaurieren. Aus energetischer Betrachtung sind hier nach
Beachtung der bauphysikalischen Aufbauten zusitzliche Warmeschutzverglasungen an den
AuBenfenstern zu ergédnzen.

Gesamtheitlich sind die Fenster und Verglasungen mit 40% als geschidigte, aber
reparaturfihige Bereiche und mit 25 % als nicht erhaltungsfdhige Bereiche zu bewerten,

2.2.4 Boden im Obergeschoss (Foto 09)

Die vorhandenen Holzdielen auf der Holzunterkonstruktion zeigen erheblich Schiden auf.
Diese kénnen aber im Zuge einer Sanierung wiederhergestellt werden. Beschidigte
Parkettdielen kbnnen in diesem Diagonalverband gut ausgetauscht werden. Die PVC-,
Fliesen- und Textilbéden haben keinen historischen Erhaltungswert.

Gesamtheitlich sind Holzdielenbdden mit 40% als geschadigte, aber reparaturfihige
Bereiche und mit 15 % als nicht erhaltungsfihige Bereiche zu bewerten,

2.2.5 Innenwéande/ Trennwand Haus A zu B im Obergeschoss (Foto 11)

An der Gebdudetrennwand zum Haus A sind durch den Brandschaden starke Undichtigkeiten
an diesen Bereichen entstanden, sodass auch die Bereiche in Haus B stark durch den
Wassereintritt betroffen sind. Auch hier sind schon erhebliche Pilzsporen an der Wand und
an den Ecken ersichtlich. Die restlichen Wiénde sind mit Tapete, Putz und einem Anstrich
versehen.

Gesamtheitlich ist die Bausubstanz der Innenwiande mit 25% als geschidigte, aber
reparaturfihige Bereiche und mit 10 % als nicht erhaltungsfihige Bereiche zu bewerten.
Allerdings ist zu prifen, welche statischen MaBnahmen bei Abbruch von Haus A erfolgen
muss um die Aussteifung und Anschliisse der Holzbalkendecken zu gewiahrleisten. Bei Erhalt
sind hier weitere Manahmen in Abstimmung mit einem Statik Ingenieur zu treffen.
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Textteil der Schadensanalyse - Denkmalgeschiitzter Grinderbau , Markgrifler Tagblatt” HauptstraRe
40, 79650 Schoptheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schoptheim

2.2.6 Innentiiren/ Beschlige im Obergeschoss {Foto 12+13)

Die Innentiren sind in einem guten Zustand und teilweise mit Verzierung. Die Tiiren sind bei
einer Sanierung gut zu erhalten. Die Beschlage/ Tiirgriffe an den Tiren zeigen erhebliche
Schdden auf und sind nicht mehr historischem Zeit zuzuordnen.

Gesamtheitlich ist die Bausubstanz der Innentiiren/ Beschlige mit 65% als geschadigte, aber
reparaturfahige Bereiche und mit 35% als nicht erhaltungsfihige Bereiche zu bewerten.

2.2.7 Anbau Treppenraum und Wénde im WC im Obergeschoss (Foto 14-15ff)

Der Treppenraum wurde zu einem historischen spédteren Zeitpunkt realisiert. Erkennbar ist
dieser erganzte Anbau durch neuere Mauerwerksmaterialen und den Neuhé&lzern im
abgeschleppten Dachaufbau. Das Gebdude Haus B ist iiber diesen Treppenraum erschlossen.
Der Eingangsbereich und auch die Riume mit den WC’s weisen eine sehr schlechte
Bausubstanz auf. Die AuBenwinde zeigen durch Ausblithungen im Innenputz eine starke
Feuchtigkeit auf. Hier sind Schimmelsporen an den Wanden und Decken ersichtlich.

Gesamtheitlich ist die Bausubstanz der Treppenraumwiinde mit 40% als geschidigte, aber
reparaturfdhige Bereiche und mit 10% als nicht erhaltungsfihige Bereiche zu bewerten.

2.3 ERDGESCHOSS
2.3.1 Decken im Erdgeschoss {Holzbalkendecken mit Streifboden) (Foto 17ff + Bild 26)

In der Decke im Erdgeschoss wurden weitere Probedffnungen veranlasst um die Substanz
der Deckenkonstruktion zu ermitteln. Der Deckenaufbau ist als Holzbalkendecke mit
Streifboden ausgefiihrt und unterseitig mit einer Latten-Putz-Konstruktion verkleidet. In
Raum B107 (Bild 26) sind noch Stuckverzierungen erhalten. An der Deckenéffnung im Raum
B106 weisen die Deckenbalken einen beginnenden Holzbefall auf. Hier ist das Holzwerk
bisher nur leicht befallen. Eine Sanierung bei Erhalt der Bausubstanz der Balken ist hier
méglich, da der Befall im eingebauten Zustand durch eine Schidlingsbekdmpfung ausgefiihrt
werden kann und die Statik der Balken durch den Befall noch nicht beeintrichtig ist. Die
Unterverkleidung der Latten-Putzdecke ist aber zu entfernen um an die Balkenunterseite zu
gelangen. Inwieweit die statische Tragfihigkeit fiir eine Nutzungsinderung ausreichend ist,
muss in der weiteren Planung beriicksichtigt werden.

Gesamtheitlich ist die Decke {iber EG mit 40% als geschidigte, aber reparaturfihige Bereiche
und mit 15 % als nicht erhaltungsfihige Bereiche zu bewerten.
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Textteil der Schadensanalyse - Denkmalgeschitzter Grilnderbau ,Markgrafler Tagblatt” HauptstraRe
40, 79650 Schoptheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

2.3.2 Anbau Treppenraum und Wiande WC im Erdgeschoss {Foto 18-19ff)

Der Treppenraum wurde zu einem historischen spateren Zeitpunkt realisiert. Erkennbar ist
dieser ergdnzte Anbau durch neuere Mauerwerksmaterialen und den Neuhélzern im
abgeschleppten Dachaufbau. Das Gebdude Haus B ist iiber diesen Treppenraum erschlossen.
Der Eingangsbereich und auch die Rdume mit den WC’s weisen eine sehr schlechte
Bausubstanz auf. Die AuRenwinde zeigen durch Ausbliihungen im Innenputz eine starke
Feuchtigkeit auf. Hier sind Schimmelsporen an den Winden und Decken ersichtlich. Der
Eingangsbereich ist total beschidigt, das Eingangselement fehlt.

Gesamtheitlich ist die Bausubstanz der Treppenraumwiinde mit 40% als geschidigte, aber
reparaturfdhige Bereiche und mit 10% als nicht erhaltungsfihige Bereiche zu bewerten.

2.3.3 Innentiiren/ Beschlige im Erdgeschoss (Foto 20+21+25)

Die Innentiiren sind in einem guten Zustand und teilweise mit Verzierung. Die Tiren sind bei
einer Sanjerung gut zu erhalten. Die Beschlage/ Tiirgriffe an den Tiiren zeigen erhebliche
Schdden auf und sind nicht mehr historischem Zeit zuzuordnen.

Gesamtheitlich ist die Bausubstanz der Innentiren/ Beschlige mit 65% als geschidigte, aber
reparaturfahige Bereiche und mit 35 % als nicht erhaltungsfihige Bereiche zu bewerten.

2.3.4 Innenwinde (Foto 23-24ff+27)

Im Erdgeschoss sind die Innenwénde mit Tapete, Putz und Anstrich versehen, in Raum B111
teilweise noch Holzvertdfelungen vorhanden. In den restlichen Bereichen sind
Wandverkleidungen zusitzlich in Form von Gipsplatten und in Raum B108/108 Nut & Feder
Holzbrettern angebracht worden. Ein Erhalt der schiitzenswerten Bausubstanz kann hier
durch einen Riickbau der Verkleidung wiederhergestellt werden.

Gesamtheitlich ist die Bausubstanz der Innenwinde mit 40% als geschidigte, aber
reparaturfdhige Bereiche und mit 10 % als nicht erhaltungsfihige Bereiche zu bewerten.

Seite 12 von 16



Textteil der Schadensanalyse - Denkmalgeschiitzter Grinderbau ,,Markgrafier Tagblait” Hauptstralke
40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

2.4 KELLERGESCHOSS
2.4.1 Kellerwiénde {Foto 28ff+31+32)

Die Kellerwdnde zeigen am Putz teils starke Ausbliihungen auf, was die Ursache fiir
aufsteigende Feuchtigkeit in der Wand ist und fiir Kellerwéande von historischen Geb&uden in
der Regel auch normal ist. Mauerwerksabsperrungen wurden zum Zeitpunkt der Entstehung
der historischen Gebdude noch nicht eingebaut. Auch sind die Kellerbéden meist nur aus
gestampften Béden ausgefiihrt worden. Durch eine Dauerfeuchtigkeit in den Kellerwinden
verliert der Mortel zwischen den Bruchsteinen seine Festigkeit und die Wande auf Dauer die
Tragfédhigkeit. Eine Absperrung der Feuchtigkeit liber die bestehenden Bruchsteinwénde far
Kellerwande ist nur mit einem konstruktiven und wirtschaftlichen hohen Aufwand zu
erbringen.

Gesamtheitlich ist die Bausubstanz der Kellerwdnde mit Einbindung der Decken-/
Gewdlbelasten mit 40% als geschidigte, aber reparaturfdhige und mit 10% als nicht
erhaltungsfihige Bereiche zu bewerten.

2.4.2 Kellerdecke/ Kellergewdlbe (Foto 29ff)

Die Tragkonstruktion im Keller sind durch Bruchsteingewdlbe hergestelit. Die
Fundamentierungen der Winde und Gewdlbeauflager wurden in der Entstehungszeit des
Gebdudes meistens nicht ausreichend gegriindet. Die Fundamentierung bei einer neuen
Nutzung ist aufgrund der erhéhten Erdhebenlasten von einem Statik Ingenieur zu priifen.
Hier kdnnen weitere MaBBnahmen an Unterfangungen der Wiande gefordert werden.

Durch Feuchtigkeit im Gewd&lbemauerwerk verliert der Mértel zwischen den Bruchsteinen
seine Festigkeit. Die ersichtlichen Fugenausbildungen an den Bruchsteinen weisen
erhebliche statische Mangel auf. Die Fugen wurden teils nachgearbeitet, die Festigkeit der
tieferen Fugenausbildung ist statisch fraglich. Die Tragféhigkeit der Bruchsteingewdlbe, die
Einbindungen der Lasten in die Tragwinde und Fundamentierungen sind bhei einer erneuten
Nutzung des Erdgeschosses statisch zu priifen.

Die Erhaltung der historischen Bausubstanz ist mit einer fachgerechten Sanierung méglich,
indem der Kraftschluss hergestelit wird. Es sind bauliche Ergdnzungen mit einer
durchlaufenden Bodenplatte oder einem Betonbalkenraster zur Aufnahme der Zug- und
Druckverbindungen der Kellerfundamente untereinander erforderlich.

Im Bereich des Kellervorraumes ist die urspriingliche Holzdecke mit den Deckenbalken und
dem Blindboden stark beschéddigt. Die historische Holzbalkendecke wurde hier entfernt und
durch neue Stahltrdger mit einer Stahlbetondecke ersetzt. Eine historische erhaltenswerte
Deckenkonstruktion ist nicht mehr vorhanden. Die restlichen Deckenbalken sind mit dem
Hausbock befallen. In Bezug einer erneuten Nutzung und der erhéhten Anforderungen der
Erdbebenlasten ist diese Decke statisch zu priifen.
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Textteil der Schadensanalyse ~ Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgréfler Taghlatt” Hauptstrale
40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schoptheim

Gesamtheitlich ist die Bausubstanz des Kellergewdlbes mit 80% als geschadigte, aber
reparaturfahige, mit 20 % als nicht erhaltungsfihige Bereiche und mit 20 % als neue Bauteile
zu bewerten. Die Bausubstanz ist aber nur mit erhdhten Investitionen fiir die statische
Ertiichtigung der Fundamentierung zu erhalten, um den Anforderungen der
Erdbebenrichtwerte bei einer neuen Nutzung zu entsprechen.

2.5 FASSADE

Die Fassade an der HauptstraRe weist |eichte bis stirkere Putzschiden auf. Extreme
Putzschdden sind im Bereich der Undichtigkeit am Dachgesims ersichtlich. Diese sind im
Zuge einer Sanierung wiederherzustellen. Das Holzgewerk am Dachgesims zeigt starke
Abplatzungen auf, da die Holzflichen mit deckenden und nicht diffusionsoffenen Anstrichen
beschichtet wurden. Die Beschichtung muss komplett abgetragen und die beschidigten
Holzbauteile ersetzt werden.

Die Fenstergewinde und die Sockelbereiche sind ebenfalls mit deckender Farbe beschichtet.
Diese kénnen im Rotec-HeiRdampfverfahren vom deckenden Anstrich befreit werden,
sodass auch hier eine diffusionsoffene Beschichtung zur Anwendung koemmen kann.
Beschddigte Gewidnde oder Sockelbereiche kénnen in einer Vierungstechnik fachgerecht
saniert werden.

An der Riickfassade sind auch einzelne Putzabplatzungen ersichtlich. Die Holzfassade am
Laubenvorsprung muss ebenfalls saniert werden. Dies kann im Zuge einer fachgerechten
Sanierung wiederhergestellt werden.

Gesamtheitlich ist die Bausubstanz der Fassade mit 40% als geschadigte, aber
reparaturfahige Bereiche und mit 20 % als nicht erhaltungsfahige Bereiche zu hewerten.
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Textteil der Schadensanalyse — Denkmalgeschitzter Griinderbau , Markgrafler Tagblatt” Hauptstraie
44, 79650 Schoptheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

3.0 MaRnahmenvorschlag zur Behebung des Schadens im Hinblick auf den Erhalt der
historischen Bausubstanz und Bewertung

Das Schadensbild der Decken-, Dach- und der Tragkonstruktionen ab der Decke im
Obergeschoss hat gezeigt, dass in der Summe die geschadigten Bauteile von 51% zu
bewerten sind. Davon sind 30% der Bauteile als nicht erhaltungsfihig und als verlustige
Bereiche zu bewerten. Eine denkmalvertrigliche Sanierung mit den reparaturfahigen
Bauteilen als Erhalt der historischen Bausubstanz ist aber nur schwer bis nicht technisch
umsetzbar, Die beschadigten Bereiche in den Zug- und Biegebalken kénnen nicht einfach
herausgeschnitten werden und durch neue Holzbauteile ersetzen kann. Hier ist der Einbau
von zusdtzlichen Stahlbauteilen oder ein Austausch der auf Zug- und Biegung belasteten
Holzbauteile flr die statische Tragfihigkeit erforderlich. Unter Punkt 1.2 ist das statische
Tragwerk zur Verdeutlichung der durchlaufenden Zug- und Biegekrifte beschrieben.

Die Erfassung des Schadenbildes vom Erdgeschoss bis in das Obergeschoss hat ergeben, dass
hier 60% der Bereiche als geschadigte Bauteile zu bewerten sind. Da es sich hier um
elementare Bauteile wie B6den, Fenster, Tiiren und Innenholzwinde handelt kénnen diese
nach Reparatur denkmalvertriglich mit der verbleibenden beschidigten historischen
Bausubstanz bis zu 42 % saniert werden. Problematisch wird es bei den baurechtlichen
Anforderungen der weiteren Nutzung des Gebaudes. Hier miissen Ertiichtigungen im Bereich
der Tragfdhigkeit der Decken und die Anforderung des Brandschutzes erbracht werden. Je
hach dem Zweck der neuen Nutzung sind hier weitere und nicht erhebliche bauliche Eingriffe
und Verdnderungen der historischen Bausubstanz zu erbringen, sodass weitere historische
Bausubstanz entfallen wird. Baurechtlich sind die Nutzungseinheiten der Geschosse durch
ein notwendiges Treppenhaus zu erschlieBen. Momentan sind auch hier die notwendigen
baurechtlichen Brandschutzanforderungen nicht erfillt. Bei einer baulichen Ertiichtigung
werden auch hier weitere historische Bereiche wie Tiirabschliisse und Wande als nicht mehr
erhaltungsfihige Bereiche wegfallen.

Das Schadensbild im Untergeschoss zeigen das Steingewdlbe und auch die Bruchsteinwand
mit erheblichen Rissen und AblGsungen. Hier ist eine fachgerechte Sanierung méglich,
sodass wieder kraftschliissige Verbindungen hergestellt werden kénnen. Die Problematik
liegt aber auch hier im Nachweis der statischen Kellerfundamentierung, welche auch nach
den baurechtlichen Anforderungen fiir eine weitere Nutzung des Geb&udes zu erbringen ist.
Im Bestand sind die Verbindungen der Kellerfundamente untereinander nicht zug- und
druckfest verbunden. Dies fordert die Erdbebennorm {DIN 4149 Abs. 12.1.2} und kann nur
mit einer durchlaufenden Betonplatte oder mit Betonbalkenraster erfiillt werden. Technisch
ist eine solche MaRnahme durch abschnittsweise Unterfangung realisierbar, erfordert aber
einen erhéhten wirtschaftlichen Kostenaufwand und greift auch in den historischen Bestand
ein. Zusammengefasst ist das Kellergeschoss mit 75% als geschidigt zu bewerten. Wieviel
Bausubstanz hier nach Reparatur erhalten werden kann, héngt abschlieRend von der
technischen Umsetzbarkeit ab.
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Textteil der Schadensanalyse - Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrifler Tagblatt” HauptstraRe
40, 79650 Schoptheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schoptheim

4.0 Fazit/Abschlussbewertung des Schadens unter Betrachtung der weiteren Nutzung

Beziffert man alle Schadensbereiche zusammen ist das Geb4ude zu 57 % mit beschadigten
Bereichen zu bewerten. Die darin enthaltenen 35% beschidigten, aber reparaturfihigen
Bereiche sind aus der Betrachtung der statischen notwendigen MaRnahmen, der
baurechtlichen und brandschutztechnischen Anforderung bei einer denkmalvertriglichen
Sanierung des Gebaudes aber nur schwer bis technisch nicht zu erhalten.

Als Abschlussbewertung verbleibt bei einer Sanierung unter Einbezug aller baurechtlichen,
brandschutztechnischen und statischen notwendigen Manahmen, um eine baurechtliche
genehmigungsfihige Nutzung des Gebdudes zu erzielen, eine erhaltenswerte Bausubstanz
von weniger als 50 % erhalten.

Aufgestellt mit Nachtrag am 15.02.2019/

P HOTLE R A

| Hauptste 17 ool
Tab 07554 15008
LowintaiZhof
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Dipl.-Ing.(FH) R. Schénberger ingenieurblro flur Baustatik

Beratender Ingenieur Wiesenwey 4
79268 Boizingen
Tel, 07663 / 943840
Fax 07663 / 045842
ifbschoenberger@t-online.de
Dipl.-Ing.(FH} Roland Schénberger « Wiesenweg 4 « 79268 Béizingen

Denkmalgeschiitztes Gebaude ,Markgréfler Tagblatt”
Hauptstrasse 40 {Haus B} in 79650 Schopfheim

hier: Beurteilung der Gebéudestatik

Grundlagen:
1. Begutachtung des Gebaudes am 07.06.2018
2. Schadenanalyse des Biro Hoefler&Stoll
3. Fotodokumentation des Boro Hoefler&Stol!

A) Zum Dachstuhl
bestehend aus Pfettendach mit zweifach liegendem Stuhl (3 Stiihle)

Es bestehen 2 wesentliche statische Probleme.

1.

Die Deckenbalken die bei vorliegender Dachkonstruktion als Zugbalken wirken miissen
sind stark vom Holzwurm und an den Balkenenden von Féaulnis befallen.

Die Einschlagtiefe mittels Zimmermannshammer ergab viel zu grole Eindtingtiefen.

Sie sind als Zugbalken und als Biegebalken nicht mehr geeignet.

2.

Die FuBpunkte ,Stuhlstrebe-Zugbalken” sind nicht mehr tragfahig. Sie sind durch Wasser-
Einwirkung stark angefault. Des Weiteren sind keine kraftschilssigen Verbindungen zwischen
Streben und Zugbalken mehr vorhanden. (Lageverschiebungen wahrscheinlich durch
Erdbebeneinwirkung)

Zu den Stiihien:

Eine denkbare Sanierung der 3 Stithle, die das wesentliche statische Haupttragwerk bilden,
sehe ich darin, direkt neben diesen Stiihlen die gieiche oder vergleichbare Holzkonstruktion
nochmals als neues Bauteil anzuordnen, inklusive der 3 zugehorigen Decken-Zugbaiken.
Eine abschnittsweise oder punktuelle Auswechslung der beschédigten Stuhtteile halte ich
flr nicht durchfhrbar, wegen zu komplizierter Stahi-Holzverbindungen sowie Einsturz-
gefahrdung wahrend der AuswechslungsmaRnahmen.

Die beiden vorhandenen Pfetten wéren hierbei wiederverwendbar.



Zu den Sparren:

Historische Sparren sind lediglich noch unterhalb der Mittelpfetten vorhanden.

Hiervon sind rund die Hélfte an den FuBpunkten durch Wassereinwirkung beschédigt.

Hier gibt es die M&glichkeit der Anordnung neuer Sparren neben den Alten, wie bei den Stihien
beschrieben, oder die klassische Auswechslung der Sparren, Alt gegen Neu.

Zu den Deckenbalken:

Die Deckenbalken sind zu ca 2/3 nicht mehr tragfihig.

Auch hier halte ich das Verfahren, wie bei den Stithlen beschrieben, fiir die praktiabelste
Lisung, jeweils neue Deckenbalken neben die alten beschiadigten Balken zu legen.

B} Zur Brandwand

Die Brandwand zum Haus A ist in dieser Form nicht mehr standsicher.

Das Geflige der Wand ist durch langjahrige Feuchtigkeits sowie Brandeinwirkung
zerstor,

Auch hinsichtlich der zu erwartenden Erdbebenbelastung ist die Wand nicht mehr
wiederverwendbar. Sie muld bis Oberkante Deckenbalken (Decke tUber OG}
abgebrochen und mit stabilisierenden Betongurten neu errichtet werden.

C) Kellergeschoss

Das Steingewdlbe wie auch die Bruchsteinwande weisen zum Teil erhebliche Rissbildungen und
Abldsungen auf. (Erdbebeneinwirkung)

Diese kann man sicherlich wieder fachgerecht sanieren sodass wieder Kraftschliuss besteht.
Das wesentliche Problem der Kellerstatik ist damit jedach nicht behoben.

Es gibt keine kontinuierlichen zug und druckfesten Verbindungen der Kellerfundamente
untereinander.

Dies fordert die Erdbebennorm ausdriicklich (DIN 4149 Absatz 12.1.2)

Diese Forderung kann nur mit einer durchlaufenden Betonplatte oder mit Betonbalkenraster
erfullt werden.

Um in der Zukunft Schaden am Gewdlbe und den Bruchsteinwénden durch Erdbeben
ausschlieen zu kénnen missten die Fundamente mit einer Betonplatte verbunden
werden.

Dies wére technisch nur mit abschnittsweisen Unterfangungen realisierbar.

Aufgestellt am 01.03.2118
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Textteil der Schadensanaiyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau , Markgrafler Tagblatt” Hauptstrae 40,
79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Anlage 01 - Aufstellung Berechnung zur abschlieBenden prozentualen Bewertungen

Pos. beschiddigte verlustige neue
im textl. Tell  Bauteile Bauteile Bauteile
211 10,0% 44,0% 28,00%
2.1.2 14,0% 19,5% 34,00%
2.1.3 10,0% 27,0% 34,00%
2.1.4 21,0% 28,0%
215 24,0% 18,0% 37.00%
2.1.6 12,0% 18,0%
2.1.7 20,0% 56,0%
2.2.10G 55,0% 30,0%
Decke
Zusammenfassung zu Pkt. 3.0
Abschnitt Nr. 1 21%
2.2.20G 20,0% 10,0%
2.2.3 40,0% 25,0%
224 40,0% 15,0%
2.25 25,0% 10,0%
2.2.6 65,0% 35,0%
2.2.7 40,0% 10,0%
2.3.1EG-D 40,0% 15,0%
2.3.2EG 40,0% 10,0%
233 65,0% 35,0%
2.2.4 40,0% 10,0%
Zusammenfassung 2u Pkt. 3.0
Abschnitt Nr, 2 42% 18%
2.4.1UG 40,0% 10,0%
2.4.2 80,0% 20,0%
Zusammenfassung zu Pkt. 3.0
Abschnitt Nr. 3 60% 15%
25 40,0% 20,0%
Fassade

Zusammenfassung zu Pkt. 4.0 {Gesamtbetrachtung)

| 35%)| [ 22%| | 6%

Aufgestell 15.02.2019

Anlage 01



Fotodokumentation der Schadensanalyse - Denkmalgeschiitzter Grunderbau ,Markgréfler Taghlatt”
Hauptstrale 40, 79650 Schoptheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schoptheim

Anlage Fotodokumentation zur

Schadensanalyse Erstellung/ 17.11.2017 — Nachtrag 07.06.2018

Objekt/Standort: Denkmalgeschitztes Gebdude ,Markgréfler Tagblatt”
HauptstraBBe 40 (Haus B)
79650 Schopfheim
Flurstiick Nr.170, Landkreis Lérrach/ Gemarkung Schopfheim

Auftraggeber: Stadt Schopfheim
Hauptstrae 29-31
79650 Schopfheim

Erstellung: Héfler & Stoll Architekten
Dipl.-ing. Richard M. Stoll Freier Architekt
Hauptstrafle 11
79423 Heitersheim
info@hoefler-stoll.de
Tel: 07643/ 5109-0

in Zusammenarbeit mit

Jan Schroff Architekt
Altbau-Denkmalsanierung
Holbeinstrale 26

79100 Freiburg
info@architekten-schroff.de
+49 (0) 761 707892 75



Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrafler Tagblatt”
HauptstraBe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.Q0ff AuRenansicht von der Hauptstrale 40/ Scheffelstrale - Giebelansicht

Bild Nr.00ff AuRenansicht HauptstraRe 40 — Feuchteschaden am Dachgesims, fehlende
Brandwand Haus A und Neueindeckung am Firstbereich

abgebrochene und nicht mehr
vorhandene Brandwand

Feuchteschaden |




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Benkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
HauptstraBe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr, 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.00ff AuBenansicht Hofansicht nach dem Brandschaden Haus A, fehlender Dachstuhl,
Notabdichtung Dach Haus B mit fehlender Ziegeleindeckung

) WG

Pk S

Bild Nr.00ff AuRenansicht Hofansicht nach dem Brandschaden Haus A, Haus B Fenster im
Laubenanbau komplett beschédigt.




Fotodokumentation der Schadensanalyse - Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrafler Tagblatt”
HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.COff AuBenansicht Hofansicht nach dem Brandschaden Haus A, Haus B Fenster im
Laubenanbau komplett beschadigt. Holzwerk mit starker Farbabblitterung.

Bild Nr.01ff Brandwand zum Haus A - Der Dachstuhl und ein Teil der Bruchsteinwand sind
nach dem Brandschaden abgebrochen worden. Statische Tragfihigkeit der Wand fraglich.
Ziegeleindeckung und Notabdichtung sind neu angebracht.

neue Ziegeleindeckung




Fotodokumentation der Schadensanalyse ~ Denkmalgeschiitzter Grinderbau ,Markgrifier Tagblatt”
HauptstraBe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.01ff Brandwand zum Haus A - Der Dachstuhl und ein Teil der Bruchsteinwand sind
nach dem Brandschaden abgebrochen worden. Statische Tragfahigkeit der Wand fraglich.

[beschadigte Giebel-/ Brandwand |

T

Bild Nr.01ff Brandwand zum Haus A - Der Dachstuhl und ein Teil der Bruchsteinwand sind
nach dem Brandschaden abgebrochen worden. Statische Tragféhigkeit der Wand fraglich.
Zeigeleindeckung und Notabdichtung sind neu angebracht.

| x\\\\\'\\l\_\-‘}\\h\\

‘WE;'-._ \"‘.-:-I P
E_ P — gt N TN, e
— 3 eschédigte Giebel-/ Brandwan

=y
-

el

e i




Fotodokumentation der Schadensanalyse - Denkmalgeschiitzter Grinderbau ,,Markgréfler Tagblatt”
HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.OLff {Riickwartiger Bereich, Dacheindeckung fehlt, Blechdach strak mit Rostansatz
befallen.

Bild Nr.01ff Blechdach strak mit Rostansatz befallen. Starke Mauerausbriiche vorhanden. An
der Holzfassade mit starker Farbabblitterung.




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrafler Taghlatt”
Hauptstrale 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.01ff Riickfassade Gebdude B, zeitlich nachtraglich angebauter Treppenanbau mit WC-
Rdumen, Dachabschleppung, fehlende Fensterverglasungen und Eingangstiire.

.  dasgy 1 N
Fensterelement
stark beschéadigt

Bild Nr.01ff Riickfassade Gebaude B, zeitlich nachtriglich angebauter Treppenanbau mit WC-
R3umen, Dachabschleppung, fehlende Fensterverglasungen und Eingangstlre.

fehlendes
Tlrelement




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrafler Tagblatt”
Hauptstrafe 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.02ff (Dachspitz Achse/ Schnitt A-A — Brandschaden)

Brandschaden,
stark geschwichte
Holzquerschnitte




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,,Markgrafler Tagblatt”
Hauptstralie £0, 79650 Schopfheim, Fist, Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.02ff (Dachspitz Achse/ Schnitt A-A — Brandschaden)

Bild Nr.02ff {Dachspitz Achse/ Schnitt A-A — Brandschaden)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschitzter Grinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
HauptstraBle 40, 79650 Schoptheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.02ff (Dachspitz Achse/ Schnitt A-A)

fehlende Kopfstreben

Bild Nr.02ff {Dachspitz Achse/ Schnitt A-A) — Strebe mit Hausbockbefall.




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,,Markgréfler Taghlatt”
Hauptstrafie 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.02ff {Dachspitz Achse/ Schnitt A-A) Strebe mit Hausbockbefall.

Bild Nr.02 ff {Dachspitz Achse/ Schnitt A-A) Durch Brandschaden starke Schwichung der
Holzquerschnitte.




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschitzter Griinderbau ,Markgrifler Taghlatt”
Hauptstrafie 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.02b ff (Dachspitz Achse/ Schnitt C-C) Durch Brandschaden starke Schwichung der
Holzquerschnitte.

Bild Nr.02b ff (Dachspitz Achse/ Schnitt C-C} — Durch Brandschaden starke Schwichung der
Holzquerschnitte.




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
HauptstraBe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.02b ff (Dachspitz Achse/ Schnitt C-C) — Hausbockbefall der Kopf-/ Futbander)

Bild Nr.02b ff {Dachspitz Achse/ Schnitt C-C) — Einbindung des FuRbandes durch den
Hausbockbefall stark beschidigt.




Fotodokumentation der Schadensanalyse ~ Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
HauptstralRe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr, 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.03 ff (Dachspitz Achse/ Schnitt B-B, statische SicherungsmaRfnahmen mit Neuhdlzern/
Ergénzung Stahlteile) — Kehlbalkendecke in diesem Bereich stark beschidigt, bzw. nicht mehr
vorhanden.

5 _;‘..-‘_ L
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sta eschédigte
und fehlende
Holzbaldendecke
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Fotodokumentation der Schadensanaiyse —~ Denkmalgeschitzter Griinderbau ,Markgrafler Tagblatt”
HauptstralRe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.03 ff (Dachspitz Achse/ Schnitt 8-B) — Anbau Treppenhaus/ Dachabschleppung.

Auflagereinbindung der Pfette in der Wand statisch bedenklich.

Ausbruch
Mauerwerk

Bild Nr.03 ff (Achse/ Schnitt B-B) Neuer Kehlbalken mit Stahlbauteilen als statische
SicherungsmaRnahmen.




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgréfler Tagblatt”
HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.03 ff (Achse/ Schnitt B-B Dachspitz) - Neuer Kehlbalken mit Stahlbauteilen als
statische Sicherungsmainahmen.

Bild Nr.03 ff {Achse/ Schnitt B-B Dachspitz) — Strebe und FuRband mit Hausbockbefall




Fotodokumentation der Schadensanalyse ~ Denkmalgeschitzter Grinderbau ,Markgrafler Tagblatt”
Hauptstrafie 40, 79650 Schoptheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.03 ff (Achse/ Schnitt B-B Dachspitz)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Grinderbau ,Markgrifier Tagblatt”
Hauptstrafie 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.03 ff (Achse/ Schnitt 8-B Dachspitz) - Strebe mit Hausbockbefall. Neuer Kehlbalken
mit Stahlbauteilen als statische SicherungsmaBnahmen.

-'.‘“ -
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Bild Nr.03 ff (Achse/ Schnitt B-B Dachspitz} — Neuhdizer am Treppenanbau im Bereich der
Dachabschleppung. Kopfband stark mit Hausbockbefall.




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgréfler Tagblatt”
Hauptstrafle 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.03 ff (Achse/ Schnitt B-B Dachspitz) Kopfband stark mit Hausbockbefall.




Fotodokumentation der Schadensanalyse ~ Denkmalgeschitzter Griinderbau ,Markgrafler Tagblatt”
Hauptstralfe 40, 79650 Schoptheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.03 ff {Achse/ Schnitt B-B Dachspitz}

{Anschluss Dachabschleppung vom Treppenanbau mit Neuhdlzern)

Bild Nr.03 ff {Achse/ Schnitt B-B Dachspitz)

{Sparren Neuhélzer und Dachaufbau inkl. neue Unterspannbahn nach Brandschaden neu)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,,Markgrafter Tagblatt”
Hauptstrafie 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.04 ff Achse/ Schnitt B-B - 1.Dachgeschoss

{Bundstrebe mit Neuhdlzer ergdnzt und mit Stahlbolzen statisch gesichert)

Bild Nr.04 ff Achse/ Schnitt B-B - 1.Dachgeschoss

{Einbau von neuen Kanthoélzern (Neuhdlzer} mit Stahlbefestigungen, keine
»ZimmermannsmaRige und historische” Holzverbindung}




Fotodekumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Grinderbau ,Markgrafler Tagblatt”
HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.04 ff Achse/ Schnitt B-B - 1.Dachgeschoss — Anschluss Stuhls&ule auf neu
eingebrachten Deckenbalken auf dem Dielenboden.

Bild Nr.04 ff Achse/ Schnitt B-B - 1.Dachgeschoss - Strebewerk mit Neuhdlzer




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Grinderbau ,,Markgrafler Tagblatt”
Hauptstrale 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.04 ff Achse/ Schnitt B-B - 1.Dachgeschoss — Strebewerk mit Neuhdlzer

Bild Nr.04 ff Achse/ Schnitt B-B - 1.Dachgeschoss — Das Stuhlrdhm ist stark beschddigt und
wurde nicht fachgerecht in das Strebewerk eingebunden.

| Holzverbindung
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Fotodokumentation der Schadensanalyse - Denkmalgeschiitzter Grinderbau ,Markgrafler Tagblatt”
Hauptstrafle 40, 79650 Schopftheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.04 ff Achse/ Schnitt B-B - 1.Dachgeschoss {Bodentreppe stark mit Hausbockbefall
beschidigt)

Bild Nr.04b ff Achse/ Schnitt B-B - 1.Dachgeschoss

{neue Kehlbalken eingebaut, keine fachgerechte Holzverbindung)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrafler Tagblatt”
HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.04b ff Achse/ Schnitt B-8 - 1.Dachgeschoss — Einbindung des neuen Kehlbalkens nicht
fachgerecht ausgefiihrt. Stuhlsiule und Kopfstrebe mit Haushockbefall.

Bild Nr.04b ff Achse/ Schnitt B-B - 1.Dachgeschoss — Einbindung des neuen Kehlbalkens nicht
fachgerecht ausgefiihrt. Stuhlsaule und Kopfstrebe mit Hausbockbefall. 2. Kehlbalken von

rechts stark beschadigt, Tragfahigkeit ist zu priifen!




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschitzter Grinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
HauptstraBe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.04b ff Achse/ Schnitt B-B - 1.Dachgeschoss

Bild Nr.04b ff Achse/ Schnitt B-B - 1.Dachgeschoss




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschitzter Grinderbau ,Markgrifier Tagblatt”
HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.05 ff Achse/ Schnitt A-A - 1.Dachgeschoss




Fotodokumentation der Schadensanalyse - Denkmalgeschiitzter Grilnderbau ,Markgrafler Tagblatt”
HauptstraBe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.05 ff Achse/ Schnitt A-A - 1.Dachgeschoss

starker Holzbefall |
an der Bundstretﬁ_




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgréfler Tagblatt”
HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.05 ff Achse/ Schnitt A-A - 1.Dachgeschoss

Bild Nr.05 ff (starker Hausbockbefall an den Knotenpunkten.

Keine statische kraftschliissige Verbindung mehr vorhanden)

Auflager am
Bl Kehigebalk stark
S|beschadigt




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschitzter Granderbau ,Markgréfler Tagblatt”
HauptstraBe 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.05 ff Kehlbalken Dachgeschoss

Bild Nr.0Sb ff Dachgeschoss
starke beschidigte Sparrenanschliisse an den Balken-Képfen der

Bund-Streben-Balken — keine statische und kraftschliissige Verbindung mehr vorhanden!

Anschluss
Bundstrebe in
Bundbalken stark
beschadigt




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Grinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.05 ff (Dachgeschossboden)

Bild Nr.05d ff Achse/ Schnitt C-C - 1.Dachgeschoss — Strebewerk zur Strale in einem gutem
Zustand erhalten.




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschitzter Grinderbau ,Markgréfler Tagblatt”
Hauptstrafie 4C, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.05d ff Achse/ Schnitt C-C - 1.Dachgeschoss —Sparren im oberen Bereich gut erhalten,
ein Sparren durch Neuholz ausgetauscht. Einbindung der Sparren in die Deckenbalken teils
keine kraftschliissige Verbindung mehr vorhanden, da Deckenbatken an den Randbereichen
stark beschddigt sind.

Bild Nr.05d ff Achse/ Schnitt C-C - 1.Dachgeschoss Strebewerk zur Strale in einem gutem
Zustand erhalten.




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgriafler Tagblatt”
Hauptstrale 40, 79650 Schoptheim, Flst, Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.05d ff Achse/ Schnitt C-C - 1.Dachgeschoss — Kehlbalken leichter Hausbockbefall aber
statisch noch haltbar.

Bild Nr.05d ff Achse/ Schnitt C-C - 1.Dachgeschoss — Kehlbalken 2. von links mit
Hausbockbefall angegriffen. Die kraftschliissige Verbund hier beeintréchtigt.




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,,Markgréfler Tagblatt”
HauptstralBBe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.05d ff {Kehlbalken starker Hausbockbefall an den Knotenpunkten. Die statische
kraftschliissige Verbindung ist hier stark beeintréchtigt)

Bild Nr.05eff Achse/ Schnitt C-C - 1.Dachgeschoss — Strebewert zur Hofseite in einem gut
erhaltenen Zustand.




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Grinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Ny, 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.06 ff (Deckenéffnung 01 - Decke und Deckenbalken im 1.0G /Raum B211}

Bild Nr.06 ff {(Deckenéffnung 01 - Deckenbalken stark vom Hausbockbefall beschadigt, die
untere Hilfte der Tragbalken ist stark befallen, Tragfahigkeit der Balken nicht mehr gegeben.)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrafler Tagblatt”
Hauptstrale 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bifd Nr.07 ff {(Deckendffnung 02 - Decke und Deckenbalken im 1.0G /Raum B214 an
AuRenwand)

o




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Grinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
Hauptstrafie 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.07 ff (Deckenéffnung 02- Raum B214)

Bild Nr.07 ff (Deckenoffnung 02- Raum B214) — Hausbockbefall an der Unterseite der Balken




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrafler Tagblatt”
HauptstralRe 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.08 — Raum B214, Innenseite an der AuRenwand, starke Schimmelbildung

\ b

Bild Nr.08 {besch&digte AuRenwand und Dachgesims)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Grinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.08 (beschddigte AuBBenwand und Dachgesims)

Bild Nr.09 (1.0G Raum 214 - Parkett)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Grinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
Hauptstrafe 40, 78650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.09 (1.0G- Raum 214, Wasserschaden am Parkettboden)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
HauptstraBe 40, 79650 Schopfheim, Fist, Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.10 (Fenster der Laube)

Bild Nr.11 Grenzwand zum Haus A — 1.0G —Raum 211

o
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Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Grilnderbau ,Markgréafler Tagblatt”
HauptstraBe 40, 79650 Schopfheim, Fls{. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.12 (Tiire von Raum 211 zu 214}




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Grinderbau , Markgrafter Tagblatt”
Hauptstrafe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.13ff {Decken&ffnung 03 — Raum B210)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgréfler Tagblatt”
HauptstraBe 40, 79650 Schopfheim, Flst, Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.14 {Anbau WC 1.0G Raum 2018 /Feuchtigkeitsschaden mit starken
Putzausbliihungen)

Bild Nr.14 {Anbau WC — 1.0G Raum 2018)




Fotodokumentatien der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,,Markgréfier Tagblatt”
Hauptstrae 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.14 (Anbau WC 1.0G Raum 2018 /Feuchtigkeitsschaden)
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Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmaigeschiitzter Grinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
HaupistraRe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr, 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.15 (Treppe im Anbau — 1.0G)

Bild Nr.15 (Treppe im Anbau — 1.0G)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschitzter Grinderbau ,Markgréfler Tagblatt”
Hauptstrae 40, 79650 Schoptheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.15 (Treppe im Anbau - 1.0G ~ Feuchtigkeit an der Decke)

Bild Nr.16 (Bodenbelag Teppich OG am Treppenhaus)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
Hauptstralle 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.17 ff (Deckendffnung 05 - Decke EG — Raum B108)

Bild Nr.17 ff (Deckenéffnung 05 - Decke EG — Raum B106 leichter, beginnender
Hausbockbefall an der Unterseite der Holzbalken)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschitzter Griinderbau ,Markgrafler Tagblatt”
HauptstrafRe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.17 ff (Deckenéffnung 04 - Decke EG — Raum B111 — Deckenbalken und Decke in
gutem Zustand)
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Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau , Markgrifler Tagblatt”
Hauptstrafie 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.18 ff {Anbau/ Eingangsbereich EG)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Gritnderbau ,,Markgrifier Tagblatt”
HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim, FIst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.18ff {Fenster EG — Anbau)

Bild Nr.19 (WC im Anbau EG)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Grinderbau ,,Markgrafler Tagblatt”
HauptstraBBe 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.18ff {(Fenster EG — Anbau)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.20 EG Flur




Fotodokumentation der Schadensanalyse ~ Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Ma rkgrafler Tagblatt™
Hauptstrae 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

- Bild Nr.23 EG — Raum 111 Holzvertiifelung

Bild Nr.24 ff {EG — Raum B111 innen-Wandverkleidungen Riickbau}




Fotodokumentaticn der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,,Markgrifler Taghlatt”
HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.24 ff {(Raum B106 Verkleidung mit Nut & Federbretter- keine historische Vertifelung
dahinter sichtbar)




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschitzter Griinderbau ,Markgrifler Tagblatt”
Hauptstrafie 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.24 ff Raum B106 Verkleidung mit Nut & Federbretter




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrifier Tagblatt”
HauptstralRe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.25 EG Raum B 108




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgréfler Tagblatt”
HauptstraBe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.27ff Raum B107, einzig erhaltener Stuck an der Decke

Bild Nr.27 — Raum B107




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgrifier Tagblatt”
Hauptstrae 40, 79650 Schopfheim, Flst, Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.27 — EG Boden Schwelle zum Raum B107 ~ Bodendielen unter dem Teppichboden.
Holzbodenoberfliche beschadigt.

Bild Nr.28 {Kellerwand- Raum B 004 — Feuchtigkeit}




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ~Markgrifler Tagblatt”
Hauptstrafie 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.28 {Kellerwand- Raum B 004 — Feuchtigkeit)

Bild Nr.29ff Kellergewdlbe B 004 — Fugenverbund nicht mehr vorhanden,

statischer Gewdlbeverbund mit Wandauflager fraglich.
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Fotodokumentation der Schadensanalyse ~ Denkmalgeschiitzter Griinderbau ~Markgrifler Tagblatt“
Hauptstralie 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.29ff Kellergewélbe B 004

Bild Nr.29ff Kellergewélbe B 004




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Ma rkgréfler Tagblatt”
Hauptstrale 40, 79650 Schopfheim, Flst, Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.29ff Keilergewdélbe B 004




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau »Markgrifler Tagblatt®
HauptstraBe 40, 79650 Schoptheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.30ff Kellervorraum 8 005

Bild Nr.30ff Kellervarraum B 005




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgriffer Tagblatt”
HauptstraRRe 40, 79650 Schopfheim, Elst. Nr. 170 Gemarkung Schopfhaim

Bild Nr.30ff Bild Nr.30ff Kellervorraum B 005




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ~Markgrifler Tagblatt”
HauptstraBBe 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.30ff Bild Nr.30ff Kellervorraum B 005




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ~Markgrafier Tagblatt”
Hauptstrale 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gema rkung Schopfheim

Bild Nr.30ff Bild Nr.30ff Kellervorraum B 005

Bild Nr.30ff Bild Nr.30ff Kellervorraum B 005




Fotodokumentation der Schadensanalyse ~ Denkmalgeschiitzter Griinderbau «Matkgrafler Tagblatt”
HauptstraBle 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.31ff Bild Nr.30ff Kellervorraum B 005




Fotodokumentation der Schadensanalyse - Denkmalgeschiitzter Grisnderbau , Markgrifler Tagblatt”
HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim, Fist. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.33ff Keller unter Flurbereich - nachtréglich eingebaute Neuhélzer zur statischen
Sicherung der Treppenhausdecke im UG

Bild Nr.33ff Keller unter Flurbereich - nachtriglich eingebaute Neuhélzer zur statischen
Sicherung der Treppenhausdecke im UG




Fotodokumentation der Schadensanalyse — Denkmalgeschiitzter Griinderbau ,Markgréafler Tagblatt”
Hauptstrafe 40, 79650 Schopfheim, Flst. Nr. 170 Gemarkung Schopfheim

Bild Nr.34ff Keller unter Treppe — Treppenstufen an der Unterseite stark beschadigt



DACHGESCHOSS HALUS A

+— DACHGESCHOSS HAUS B —

Verbindung nicht
mehr kraftschlissig
Anschlusspunkte

Hausbockbefall/ Faulnis,
toils verlustige Bauteile

Einbindung der —
Stuhlsaule (Strebe)

in den Deckenbalken
statisch bedenklich.
Strebe am Fupunkt
stark beschadigt, teils
verlustige Deckenbalken-

bereiche.
%

Die Spamren-/ Bundbalken-
anschlilsse sind stark beschadigt.
-> keine kraftschlissigen
Verblndur:ﬂ(en mehr vorhanden.
Balkenendkdpfe sind stark beschadigt
und verlustige Bauteils.

fld 014

Falzziegel, Toanwerk Kandern.
Lattung Neuhdtilzer nach
Brandschaden.

Dachabschleppung zu ginem
spiteren Zeitpunkt ausgefihrt.
Ausfuhrung komplett mit
Neuholz.

Matrix

Legende Materialitat Legende farbliche Schadenskartierung

L] Bruchsteinwand (Schnittdarstellung) :l geschidigte, aber reparaturfahige Bereiche {Schnittdarstellung}

i - i 2 [////A WMauerwerksubstanz (Schnitidarstellung) geschédigte, aber reparaturfahige Bereiche (Aufrissdarstellung)
Q yanr i ] Stahibeton (Schnitidarstellung) I nicht reparaturfsihige/ nicht erhaltungsfihige Bereiche (Schnitidarstellun
_‘i T 4 I { . :
| ; N 2 ) ¢ g i [ Autholzsubstanz (Schnittdarstellung) /7] nicht reparaturfahige/ nicht erhaltungstéhige Bersiche(Aufrissdarstellung
? L T ] L/ g 'I B Ecreiche mit neuen Bauteilen, ohne historischen Erhaltungswert
4 E et Sl o |~ Stuhls&ule (Strebe) . ] o
- K | R : i Bilgy05 - starker Hausbockbefall/ Faulnis [ ] Bereiche in gutem Zustand mit historischen Erhaltungswert
| '[ 3 4 » .L - joes 22 Verbindung nicht kraftschlilssig
532 ! s _ PR T Anschlusspunkte starker _
o 1 RV - Haushockbefall, teils veriustige Bauteile
i E 3 *l i 3 Stahlschuh/ Stahlbauteile erganzt
il 3 ADK A :
n L P 13 de gt 5 :
S .- il NG B' :
-%— e i }% i’d‘u @ S Kehlbalken und
x @32 § il 8 : Spannriegel Neuhalz
2135 a3 El: thgat 1o i a :
S & [ 3'; I 8 B A
AR B vopsqz o bou - 2. Kehlbalken von rechts
i{ £ I l', %u 698 | % + / stark beschadigt
Bruchstein Grenzwand b 5ok B . o L, (e
Stark beschadigt | 58 8 1. :’-——'“ﬁ\'ﬁ'“ i (Siunistute,
;tsr;aggﬁsﬁlig?gtfrﬂ;gverhundﬁ q 'g% %ﬁ—' - Eﬂd 0S¢ i ‘ Bild G /l/— Neuhalz zur PROJEKT NR DaChgeSChOSS
adsstent” " M ) '
h oo 7 : :
verlustige Wandbereiche, | | verbindungen BAUHERRSCHAFT :
| 311 | Schubhoiz )
/ : Biid 05% sfsa %m"“ 3 ! stati%lchgﬁ lézi‘:;rherung
T 4 it 1 BYR % Wiy RIS Stadt Schopfheim
- L il/ L i c
i i | ! i 1 = = Schub-/ Schwellenholz 5
| l (- l:!.-—- s':"'? = Sl S g mit Neuholz eingebaut, Haupstralle 29-31
L e e ‘ : i \Zage auf den Holzdielen. 79650 Schopfheim
. g = i ‘ol | |
$t " R : ll trebenwerk komplett
i ' neu gurg eunalz
13 i - arsetzt BAUVORHABEN :
R e "
1= 1 s ! | A W= inelfhiond. Bestands-/ Schadensanalyse
L 1 »& T J|1 1] undteis verlustige Bauteile. Y
! —PEd
| 4 . B 310 Denkmalgeschitztes Gebaude "Markgrafler Tagblatt”
11 . Hauptstrale 40, 79650 Schopfheim
: 1 i RN & Flst. 170/ Schopfheim
e | i s T
e=5 ‘. bz !
A i = .
\ O Dacheindeckung mit ¢ HOFLER & STOLL

TEL.07634/5109-0

FREIE ARCHITEKTEN FAX 076 34/5100-33

HAUPTSTRASSE 11
79423 HEITERSHEIM

Emal  info@huoefier-stoll de
Intamst warw. hoefler-stoll. de

jn Zusammenarbelt

JAN SCHROFF ARCHITEKTEN i

Holbeinstrafle 26 79100 Freiburg T+49 {0) 761 707 892 75
info@architekten-schroff.de  www.architekten-schroff.de

PLAN NR.

INDEX | DATUM
A 17.14.2017
B 07.08.2018
c 15.02.201%

M.1:100

ANDERUNGENERGANZUNGEN
Eretellung Gutachten
Nachtrag zum Gutachien
Anderung Legende der farblichen Kartierung der Schisden




DACHSPITZ HAUS A

Fi

i

+

+«—— DACHSPITZHAUSB —*

: Dachstuht Haus A
abgebrand und abgetr.
[ r

—

:

[ —————
4 4 L

H
H
I
+

2
i
:

H
|
!
1,

e
=

T rm—— e T

stark beschadigt.

41 Statisch nicht mehr

fahig, da Fugenverbund

Bruchstein tief
ausgebrochen sind.

=

| L
i Ap——

2 g ey

Blechdach/Rinné
stark verrastet

Strebe mit .
Hausbockbef

:Stireﬁe mt |-
Hausbockbefal
, 1

A Kehlbatkén teils fehten
s teils stark beschéidigt.

Matrix
Legende Materialitat

REers  Bruchsteinwand (Schnittdarstellung)
Mauerwerksubstanz (Schnittdarstellung)
Stahlbeton (Schnittdarstellung)

[[] Autholzsubstanz {Schnittdarstellung)

,— Strebe

starker Haushockhefall

KehkRandbalken neu
/_ Schubholz

neu angebracht

Kopfband u. FuBband

~ starker Hausbotkbefall

i~ Kopfband

starker Hausbockbefall
FuRband fehlt.

o Bruchstein im Auflager-
bereich der Pfette

stark beschédigt.
Statisch nicht mehr
tragféhig.

Dacheindeckung mit
Falzziegel, Tonwerk Kandern,
Lattung Neuhélzer nach
Brandschaden.

Dachabschleppung zu einem

spéteren Zeitpunkt ausgefilhrt,

Ausfiihrung koemplett mit
Neuholz !

Legende farbliche Schadenskartierung

geschidigte, aber reparaturfihige Bereiche {Schnittdarstellung)}
geschiadigte, aber reparaturfahige Bereiche {Aufrissdarstellung}
nicht reparaturfihige/ nicht erhaltungsféhige Bereiche (Schnittdarstell
nicht reparaturféhiges nicht erhaltungsfihige Bereiche{Aufrissdarstelly

Bareiche mit neuen Bauteilen, ohne historischen Erhaliungswert

JENE [

Bereiche in gutem Zustand mit historischen Erhaltungswert

PROJEKT NR. Dachspitz

BAUHERRSCHAFT :

Stadt Schopfheim
HaupstraRe 29-31
79650 Schopfheim

BAUVORHABEN :
Bestands-/ Schadensanalyse
Denkmalgeschitztes Gebiude "Markgrafler Tagblatt”

Hauptstralle 40, 79650 Schopfheim
Flst. 170/ Schopfheim

HOFLER & STOLL TEL. 076 34 / 51090
FREIE ARCHITEKTEN FAX 076 34/51D8-33
HAUPTSTRASSE 11

Email info@hoefler-stoll.de

79423 HEITERSHEIM Infernat www.hoefler-stoll.de

inZu rbeit

JAN SCHROFF ARCHITEKTEN

HolbeinstraBe 26 79100 Freiburg T+49 {0} 761 707 892 75
info@architekten-schroff.de  www.crchitelden-schroff.de

PLAN NR. M. 1:100
INDEX | DATUM ANDERUNGEN/ERGANZUNGEN

A 17.11. 2017 Erstellung Gutachten

B 07.06.2018 Nachtrag zum Gutachten

C 15.02.2019 Anderung Legende der farblichen Kartierung der Schéden




Dacheindeckunyg mit
mit Falzziegel, Tonwerk
Lattung Neuhblzar nach

Sparrenaustausch u. Brandschaden.

Bundsparren und Anschlusspunkt

Firstrdhm in

Kandern. gutem Zustand

Kopf- / Fulband
Haushockbefall

Strebe unterer Bereich

Matrix
Legende Materialitéit

Bruchsteinwand {Schnittdarstellung}

ST
[////] Wauerwerksubstanz (Schnittdarstellung)

Stahlbeton {Schnittdarstellung)
[] Attholzsubstanz (Schnitidarstellung)
Wandbereiche, Auflager

Ve nicht mehr tragféhig (Bild 03 ff)
{verlustige Wandbereiche}

Kopfband
starker Hausbockbefall

Legende farbliche Schadenskartierung
]

geschédigte, aber reparaturfahige Bereiche (Schnittdarstellung)
geschiédigte, aber reparaturfahige Bereiche {(Aufrissdarstellung)

nicht reparaturfiahige/ nicht erhaltungsfahige Bereiche (Schnittdarstellung)
nicht reparaturfahige/ nicht erhaltungsfahige Bereiche{Aufrissdarstellung)
Bereiche mit neusn Bauteilen, ohne historischen Erhaltungswert

Bereiche in gutem Zustand mit historischen Erhaltungswert

: ; L_Streben- FuBband
beschédigt, keine kraftschlissige ;
Verbindung zum Kehlbalken. : HIENE MEHF Varhancsn
Stahischuh/ Stahlbauteile erganzt ) 7 ~—— Dachabschleppung zu einem
. . L %%'é‘fs';?t%ﬂg ?,'; £ : spateren Zeitpunkt aus_gefiihrt.
Verhindung nicht kraftschliissig beschadigt ey Ausfilhrung komplett mit
Anschlusspunkte starker KahLE o £ Neuholz.
Haustiockbefall
Kopf- /. Fuband
guter Zustand : Seamicge) ausgaausch %agi&gge( e?*gi&?!' .
Stuhiséule {Strebe) Ko Zreb‘e Stabilisation — nicht mel Itfagfa 19
starker Hausbockbefall oy, B 4 it Stant jen  Neohal | Ruaguie @vane
4:,[’.3 Schubholz zur statisg { Treppean- und
- Sicherung - Neuhold, WC-Anbau wurde
_________________ - zeitlich spéter
= - = angebaut.
= neue Unterdecke eingebaut ! L ‘
Bundbalken Unterseiten

am Bundbalken an der

Giebelwand im gutem Zustand.

Restilche Spamren-f Bu

anschlisse zwischen Achse A- B

sind stark beschédigt.

—> keine kraftschlissigen
Verbindungen mehr verhanden.

ndbalken-

starker Hausbockbefall
sish Beurteiling der Gabaudestadik
Ing. Baro flr Baustatik

Dipl. Ing. {FH) R. Schénberger

ay.
y o

erHausbockbefall

Holzi)alxendecke

Holzbalken teils,
verlustige Bauteile

e
3

i

S e S e

SCHNITT B-B (HAUS B)

V

Beurteilung der Gebdudestatik

Das Steingewblbe wie auch die Bruchsteinwiinde weisen zum Teil erhebliche Risshildungen und
Ablésungen auf, (Erdbebeneinwirkung) Diese kann man sicherlich wieder fachgerecht sanieren,

sodass wieder Kraftschluss besteht. Das wasentliche Problem der Kellerstatik ist damit jedoch nicht behoben,

Es gibt keine kontinuierlichan zug und druckfesten Verbindungen der Kellerfundamente
unterginander, Dies fordert die Erdbebennorm ausdrlcklich {DIN 4149 Absatz 12.1.2)

Diese Forderung kann nur mit einer durchlaufenden Betonplatte oder mit Betonbalkenraster

erfillt werden. Um in der Zukunft Schiden am Gewdlbe und den Bruchsteinwanden durch Erdbeben
ausschlieRen zu kénnen miissten die Fundamente mit einer Betonplatie verbunden werden.

Dies ware technisch nur mit abschnittsweisen Unterfangungen realisieroar.

PROJEKT NR.

SCHNITT B-B

BAUHERRSCHAFT :

Stadt Schopfheim
Haupstrale 28-31
79650 Schopfheim

BAUVORHABEN :

Bestands-/ Schadensanalyse

Denkmalgeschitztes Gebaude "Markgrafler Tagblatt”
Hauptstrale 40, 79650 Schopfheim
Flst. 170/ Schopfheim

in Zusarmmenarbeit

HOFLER & STOLL

FREIE ARCHITEKTEN

HAUPTSTRASSE 11
79423 HEITERSHEIM

TEL.O7834/5109-0
FAX, 07634/5108-33

Email  infoi@hoefler-stolk.de
Internel www.hoefler-stell.de

JAN SCHROFF ARCHITEKTEN
HolbeinstraBe 26 79100 Freiburg T+49 (0) 761 707 892 75

info@architekten-schroff.de

www.architekten-schroff.de

PLAN NR. M.1:100
INDEX | DATUM ANDERUNGEN/ERGANZUNGEN

A 17.91.2017 Erstellung Gutachten

B 07 05,2018 Nachtrag zum Gutachten

o 15.02 201% Angerung Legende der farblichen Kartierung der Schaden




Verlustige Beireche an =
den Anschlusspnkien.

Bundsparren und Anschlusspunkt
am Bundbalken in der Achse A-A
stark beschédigt.

Stuhlsédule (Strebe)

mit Einbindung in die
Deckenbalken sind

statisch fragllich.

Strebe am FuBpunkt

Bruchstein Grenzwand
stark beschadigt.

Statiseh nicht mehr
fragfahig, da Fugenverbund
und Bruchstein tief

ausgebrochen sind,
veruslige Wandbergiche,
om <
; i
Et ug iﬂLlle fgn|im :iL e ecl
ihge t
e —--|------— — e e e e e g — o e

Matrix

Legende Materialitat

% Bruchsteinwand (Schnittdarstellung}

F/7777] Mauerwerksubstanz (Schnittdarstellung)

Stahlbeten (Schnittdarstellung)
[ ] Altholzsubstanz (Schnittdarstellung)

12

994

1
{
A
|
b

[

stark beschéadigt. m =
Zwei Sparren-/ Bundbalken- 1
anschiisse Richtung Achse C :
sind stark beschéadigt. =
—> keine kraftschlissigen
Verbindungen mehr verhanden .
(Balkenendképfe sind stark beschadigt, Mackgriifler Lagblatt
Sparren zum grifiten Teil Neuhdlzer) =
E |
Fenster und
Fensterrahmen
Wasser-/ b beschadigt
Feuchteschéden \l G ]
! il

m Ega

Legende farbliche Schadenskartierung

|:| geschidigte, aber reparaturfahige Bereiche {Schnittdarstellung)
geschadigte, aber reparaturfahige Bereiche (Aufrissdarstellung)

B nicht reparaturfahige! nicht ethaltungsfahige Bereiche (Schnittdarstellung)

nicht reparaturfahige/ nicht erhaltungsféhige Bereiche(Aufrissdarstellung)

I EBereiche mit neuen Bauteilen, ohne historischen Erhaltungswert

] Bereiche in gutem Zustand mit historischen Erhaltungswert

PROJEKT NR. Ansicht Hauptstralie

BAUHERRSCHAFT :

Stadt Schopftheim
Haupstraiie 29-31
79650 Schopfheim

BAUVORHABEN :

Bestands-/ Schadensanalyse

Denkmalgeschiitztes Gebaude "Markgréfler Tagblatt”
Hauptstrale 40, 79650 Schopfheim
Flst. 170/ Schopfheim

H6FLER & STOLL TEL. 07634 /5109-0
FREIE ARCHITEKTEN FAX 07634/5109-33
HAUPTSTRASSE 11

Email info@hoefler-stoll.de

79423 HEITERSHEIM Itemat. www.hoefler-stol.de

in Zusammenarbeit

ANSICHT HAUPTSTRASSE

JAN SCHROFF ARCHITEKTEN

Holbeinstrafle 26 79100 Freiburg T+492 (0) 761 707 892 75
info@uarchitekten-schroff.de  www.architelten-schroff.de

PLAN NR. M. 1:100
INDEX | DATUM ANDERUNGEN/ERGANZUNGEN

A 17.11.2M17 Erstellung Gutachten

B 07.06.2018 Machirag zum Gutachten

c 15.02 2019 Anderung Legende der farblichen Kartierung der Schiden




Bruchstein Grenzwand
stark beschadigt.

Statisch nicht mehr
tragfahig, da Fugenverbund
und Bruchstein tief
ausgebrochen sind,
verlustige Wandbereiche.,

Crer Treppenanbau und
die Dachabschleppung
wurde zu einem spateren
Zeitpunkt ausgeflhrt.

Mauerwark
und Neuhblzer
im TRH- Anbau

Matrix
Legende Materialitat

% Bruchsteinwand (Schnittdarsteltung)
F7777] Mauerwerksubstanz (Schnittdarstellung)

Stahlbeton (Schnittdarstellung)
[] Atholzsubstanz {Schnitidarstellung)

Brandwand Haus A
abgeberochen, nicht mehr varhanden,
verlustige Wandbereiche.

& —~ N
#fa S
2

—_—
—_—
——

Legende farbliche Schadenskartierung

OJESE [

Brandwand Haus A statisch nicht
mehr tragbar, verlustige Wandbereiche.

\— Die Sparren-/ Bundbalken-

ansch|Dsse sind stark beschadigt.

-> kaine kraftschllssigen
VEI’bII‘Idur‘IﬂEn mehr vorhanden.
Balkenendkepfe sind stark beschédigt
und verlustige Bauteile.

Einbindung der
Stuhls#ule (Strebe}

in den Deckenbalken
statisch fragllich.

Strebe am FuRpunkt
stark beschadigt, teils
verlustige Deckenbalken-
bereiche.

R s

ANSICHT SCHEFFELSTRASSE

geschadiote, aber reparaturfihige Bereiche (Schnittdarstellung)
geschédigte, aber reparaturfahige Bereiche (Aufrissdarstellung)
nicht reparaturfahigef nicht erhaltungsfahige Bereiche (Schnittdarste
nicht reparaturfahige/ nicht erhaltungsfihige Bereiche(Aufrissdarstell
Bersiche mit neuen Bauteilen, ahne historischen Erhaltungswert

Bereiche in gutem Zustand mit historischen Erhaltungswert

PROJEKT NR. Ansicht Scheffelstralle

BAUHERRSCHAFT :

Stadt Schopfheim
Haupstrale 29-31
79650 Schopfheim

BAUVORHABEN :
Bestands-/ Schadensanalyse
Denkmalgeschitztes Gebaude "Markgrafler Tagblatt”

HauptstraRe 40, 79650 Schopfheim
Fist. 170/ Schoptheim

HOFLER & STOLL

FREIE ARCHITEKTEMN

HAUPTSTRASSE 11
79423 HEITERSHEIM

TEL.O7E34{5108-0
FAX 076 34/5108-33

Emall  info@hoefler-stollde
Intermet www.hoefler-stofl.de

in Zusammenarpeil

JAN SCHROFF ARCHITEKTEN

Holbeinstrafie 26 79100 Freiburg T+49 (0) 761 707 89275
info@architekten-schroff.de  www.architelden-schroff.de

PLAN NR. M. 1: 100
INDEX | DATUM ANDERUNGENERGANZUNGEN

A 17.11.2017 Erslellung Gutachten

B 07.06.2018 Machtrag zum Gutachten

c 15.02,2019 Anderung Legende der farblichen Kartierung der Schiiden




Matrix

Legende Materialitat Legende farbliche Schadenskartierung
mhgte;gg&egtmnd %] Bruchsteinwand (Schnittdarstellung) [ ] geschadigte, aber reparaturfiihige Bereiche (Schnittdarstellung)
pschadigt.
tsr?;}Zﬁh niggtFm;L\rrwerbu ) - Maugrwerksubstanz (Schnittdarstellung) geschidigte, aber reparaturfahige Bereiche (Aufrissdarstellung)
ig, da Fu n
gﬂggirl;‘r?;::rl\n;lﬁ Stahlbeton (Schnittdarstallung) B nicht reparaturfahige/ nicht erhaltungsfihige Bereiche (Schnittdarstellung)
verlustige Wandbereiche. I:l Altholzsubstanz {Schnittdarstellung) 7774 nicht reparaturfahige/ nicht erhaltungsfahige Bereiche(Aufrissdarstellung)
) < lﬂj I Bereiche mit neuen Bauteilen, ohne historischen Erhattungswert
s J/f- /,'_’ ,’_j, "‘;"rmr /}F’FW'T [ l |:| Bereiche in gutem Zustand mit historischen Erhaltungswert
#9% '/Lﬂf‘." gt Y :
| ¥ 1 * NN A CA)S jr x A M
VA Y /1' A LAY : /{9*1 /} 1A Wandbersiche, Auflager
I!/ )! 1 g ; /{, 1)1-/}/ I/‘]l' A ) | 'B// /1 nicht mehr tragfihig {Bild 03 )
It I 4 /J I//l ,Vtr A A / /,1 # / }?E‘; .,éEl {verlustige Wandbereiche)
] A8y ELry
| A
Zeitlich spéter
= L ausgeflhrier
7 Treppenhausanbau
= mit einer Dach-
ibscl;l;appupg. -
Mawerk PROJEKT NR. Ansicht Hof
w , und Neuhdlzer.
asser- .
\ .\Feuch[eschéden BAUH ERRSCHAFT .
- | ! ! l Fensterglas .
i ‘ l ‘ i kaputt Stadt Schopftheim
=% |
163 | | > Haupstrale 29-31
I St 79650 Schopfheim
BAUVORHABEN :
| Tiire nicht
| mehr vorhanden Bestands-/ Schadensanalyse
|
Denkmalgeschiitztes Gebaude "Markgréfler Tagblatt”
Hauptstralke 40, 79650 Schopfheim
A Flst. 170/ Schopfheim
i ol
i EE HOFLER & STOLL TEL. 07634/ 51 09-0
i t FREIE ARCHITEKTEN FAX O7634/5108-33
HAUPTSTRASSE 11 .
Email infogahoefler-stollde
79423 HEITERSHEIM Intsrnet www.hosfler-slof.de
in rbeit
JAN SCHROFF ARCHITEKTEN
HeolbeinstraBe 26 79100 Frelburg T+49 (D) 761 707 89275
ANSICHT HOF info@architekten-schroff.de  www.architekten-schroff.de
PLAN NR. M.1:100
INDEX | DATUM ANDERUNGEN/ERGANZUNGEN
A 17.11.2017 Erstellung Gutachten
B 07.06,2018 Nachirag zum Gutachien
c 15.02.2019 Anterung Legende der farblichen Karfierung der Schaden




