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Anhang 1

Artikel 4 Absatz 2

ZAK

Absatz

Artikel

Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz Baden-Wirttemberg
Baustelleneinrichtung

Bundesamt fir Naturschutz

Bundesnaturschutzgesetz

besonders geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

MaRnahmen zur dauerhaften Sicherung der 6kologischen Funktion (continuous
ecological functionality-measures); auch: vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen
Maf3nahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes ( favorable conservation
status)

Anhang der FFH-Richtlinie

Lebensraumtyp des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der nattrlichen
Lebensraume, sowie der wildlebenden Pflanzen und Tierarten

Fachschatft fur Ornithologie Sudlicher Oberrhein
Landesweite Artenkartierung

Lebensraumtyp

Landschaftsschutzgebiet

Landesanstalt fir Umweltschutz Baden-Wirttemberg
Management Plan

Naturschutzgebiet

Ornithologische Gesellschaft Baden-Wirttemberg

Rote Liste Deutschland

Rote Liste Baden-Wirttemberg

spezielle Artenschutzrechtliche Priifung
Vogelschutzrichtlinie

Arten, fiir die Schutzgebiete ausgewiesen werden missen
Zusétzliche Zugvogelarten, fir die Schutzgebiete ausgewiesen werden missen
Zielartenkonzept
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Glossar der Abschichtungskriterien

Verbreitung: Wirkraum des Vorhabens liegt:

x = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Baden - Wirttemberg
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Baden — Wirttemberg vorhanden
(k.A)

0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Baden - Wiirttemberg

Lebensraum: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhaben (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):

x = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angaben mdglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspruche der Art mit Sicherheit nicht erfillt

Glossar der Rote Liste Einstufungen

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Geféahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
Daten defizitar

Arten der Vorwarnliste

nicht bewertet

ungefahrdet

< OO WNPEFR O

=]
[on

*

RL BW: Rote Liste Baden-Wurttemberg:

fir Saugetiere: BRAUN, M. & DIETERLEN, F. (2003)

fir Schmetterlinge: EBERT, G., HOFMANN, A., KARBIENER, O., MEINEKE, J.-U., STEINER, A. &
TRUSCH, R. (2008)

flr Herpetofauna: LAUFER, H. (1999)

flr Végel: BAUER, H.-G., BOSCHERT, M., FORSCHLER, M., HOLZINGER, J., KRAMER, M. & MAHLER, U. (2016)
fur Fische, Neunaugen, und FluRBkrebse: BAER J. ET AL. (2014)

fur Libellen: HUNGER, H. & ScHIEL F. J. (2006)

fur Totholzkéafer: BENSE U. (2002)

fur Schnecken und Muscheln: ARBEITSGRUPPE MOLLUSKEN BW (2008)

far Farn und Blitenpflanzen: BREUNIG, T. & DEMUTH, S. (1999)
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1 Anlass und Vorgehensweise

Planvorhaben

§ 44 BNatSchG

Das Wachstum unserer Dorfer und Stadte ist eng mit dem wirtschaftlichen Wachstum
und der Bevolkerungsentwicklung verbunden. Derzeit ist die wirtschaftliche Situation
vergleichbar mit der der Wirtschaftswunderzeit und mittlerweile sind die Kinder der
geburtenstarken Jahrgénge dabei selbst Familien zu griinden. Des Weiteren steigt die
Geburtenrate, nach stark ricklaufigen Jahren deutlich an, teilweise wird in einigen
Kommunen bereits wieder eine natirliche Bevolkerungsentwicklung verzeichnet. Dies
hat Auswirkungen auf den Wohnungsmarkt und insbesondere auf die Nachfrage nach
Wohnbauflachen. Im landlich gepragten Raum wird traditionell das Einfamilienhaus
bevorzugt und entsprechend hoch ist derzeit die Nachfrage nach Bauplatzen.

In der Stadt Schopfheim und den Ortsteilen stehen kaum noch Wohnbauflachen, auch
nicht innerhalb der bereits bebauten Siedlungsbereiche, zur Verfigung. Die nur noch
vereinzelt vorhandenen Bauliicken sind in privatem Besitz und werden in der Regel fur
den Eigenbedarf vorgehalten. Wie derzeit Gberall, besteht auch in Schopfheim enormer
Bedarf nach Jahren der Stagnation. Der Stadt liegen fur das Gebiet ,STALTEN" bereits
jetzt ber 90 Anfragen vor, Uberwiegend einheimischer Interessenten, insbesondere von
jungen Familien. Die Stadt Schopfheim hat in den letzten Jahren im Wesentlichen
Geschosswohnungsbau in der Innenstadt entwickelt, das letzte Baugebiet fir
Einfamilienh&auser liegt fast 10 Jahre zurlick. In der Zwischenzeit entstand ein grol3er
Nachholbedarf.

Sofern keine Wohnbauflachen angeboten werden kénnen, muss mit einer Abwanderung
gerechnet werden. Der Ortsteil Langenau ist aufgrund der Nahe zu den
Infrastrukturstandorten (Kindergarten und Schule im Stadtteil), sowie der Néhe zur S-
Bahnstation  ,Schopfheim  West*  (Luftlinie ca. 1km) und zu den
Nahversorgungsschwerpunkten einer der Wohnbauentwicklungsstandorte der Stadt
Schopfheim. Aufgrund der topografischen Lage des geplanten Baugebiets mit sehr guter
Orientierung ist das Plangebiet ein attraktiver Wohnstandort.

Die Stadt Schopfheim ist bestrebt Bauplatze in eigener Regie anzubieten. Im Vorfeld
wurden, mit maRgeblicher Unterstiitzung durch die Ortsverwaltung, die Eigentimer
kontaktiert und entsprechende Optionen gesichert. Die Bereitstellung von
gemeindeeigenem Bauland ist ein wichtiges Steuerungsinstrument der kommunalen
Bodenordnungspolitik.

Mit der Ausweisung des Wohngebietes ,STALTEN" mdchte die Stadt Schopfheim dem
vorhandenen Bedarf nachfrageorientiert gerecht werden und die baurechtlichen
Voraussetzungen dafir schaffen.

Grundlage fir die artenschutzrechtliche Prifung ist 8 44 BNatSchG. Die relevanten
Absatze sind im Folgenden wiedergeben.

Zugriffsverbote:
»(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer
Art verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.
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4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstoren

(5) Fur nach 8 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur
und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer
Behorde durchgefihrt werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Satze 2 bis 5.
Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten,
europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach
§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuihrt sind, liegt ein VerstoR gegen

1. das T6tungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn
die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und
diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmaRnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach
Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im
Rahmen einer erforderlichen Mal3hahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung
oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung
oder Zerstorung und die Erhaltung der 0©kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist,
beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten
im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgelegt
werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfilhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote vor.

Somit ergibt sich aus der oben genannten Gesetzeslage sowie weiterer Publikationen
(Kratsch et al. 2018, Runge et al. 2010) eine artenschutzrechtliche Prufrelevanz
gegeniber der

» In Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten Tierarten
» europdischen Vogelarten

» Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt
sind.

Derzeit ist eine Liste mit den Arten, die nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 unter Schutz
gestellt werden und nach § 44 BNatSchG bearbeitet werden missten (sogenannte
Lverantwortungsarten“), noch nicht veréffentlicht. Zum momentanen Zeitpunkt kénnen
diese Arten somit nicht behandelt / berticksichtigt werden.



Kunz GalLaPlan Stadt Schopfheim, Gemarkung Langenau
Am Schlipf 6 Bebauungsplan Stalten
79674 Todtnauberg Artenschutzrechtliche Priifung

Ablaufschema Aus der einschlagigen Gesetzgebung ergibt sich die folgende Prifkaskade:

Artenschutzrechtliche Priifung bei Vorhaben
nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

FFH-Anhang IV-Art, andere Art® betroffen
Verbatstatbestand § 44 Abs. 1 nicht erfullt
Vogelart betroffen’ M A s amas]
| Inskesondere:

v v v 3 + Andere besonders geschzte Arlen
erhebliche Stérung nur Entnahme/Beschédigung/ Tétung, Verletzung Entnahme, Fang ot e,
2u bestimmten Zeiten Zerstorung von Fortpflanzungs- (§ 44 Abs. 1 Nr.1) (§ 44 Abs. 1 Nr.1) (2.B. Aspisviper, Grine Strandschrecke, etc.)

(= Verschlechterung des oder Ruhestitte — ndi * Andere werlgebende Aten (Rote Liste)
Erhakungszustandes) (5 44 Abs. 1 NF. 3) Malstab: Ilndmduurn Malbstab: \Indmduum
(5 44 Abs. 1 Nr. 2} bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4 —
0 P . ol alle gebotenen, im Rahmen einer Eingriffsregelung
Malistabs Iokale Population Mafistab: Objekt/Revier A ST T CEF MaRnahmen (§ 15 BNatSchG)
. . . . Vermeidungsma@nahmen (§ 44 Abs. 5
ia nein a e durchgefiihrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3)
SkokDl Funktion Satz 2 Nr.1) unvermeidiich
(§ 44 Abs. 5 Satz 2) nein Erhebliche Beeintrachtigungen
wird weiterhin erfillt, ja nein nein ja vermeidbar 7
erforderlichenfalls mit {(§15Abs. 1)
CEF MaRnahmen Modifikation d.
(§44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3) Vorhabens ia
MaRstab: Indwiduum !
nein Erhebliche Beeintrachtigungen
signifikant erhéhtes kompensierbar ?
Tétungsrisiko (§ 15Abs. 2)
ja nein ja
v

Abwiigung: ja
Projekt vorrangig?
(§ 15 BNatSchG)

Verbotstatbestand nicht erfiilit
Vorhabenszulassung ggf. mit
Inhalts-/nebenbestimmungen,

Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Ggf. weiter auf der rechten Seite?

nein

Vorhaben zulassig ggr. mit
NebenbestimmungenManitoring

Zur Ausnahmepriifung

1 Atten, fir die eine nationale Verantortung besteft kénnen den 2 Die Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestinden des § 44 Abs. 1 3 Sonderfall FFH-Anhang Il-Arten: Soweit Erhatungsziel eines FFH-Gebiets
eurcparechtich geschutzten Arten gleich gestellt werden (§54 (1} 2 erlasst sind (2B, Nahrungshabtate) sind ggf. im Rahmen der betroffen ist, VP nach § 34 BNatSchG.
BMatSchG). Eingriffsregelung (s. rechte Spaie) zu prafen Im Obrigen, soweit auch FFH-Anhang IV-Art betroffen, nach linker Spalte,

ansonsten wie andere At (zB Bachneunauge, Hirschkafer, Helmazur-
jungfer). Dabed ist § 19 BMatSchG zu berlcksichtigen: bel Anhang 1l-Arten sind
mégliche nachteilige Auswirkungen artbezogen zu ermitteln!

© Kratseh, D., Matthdus, G, Frosch, M. (Januar 2018)

Abbildung 1 Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Prifung (Kratsch et al. 2018)
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Umweltschadens- Aus Grunden der Enthaftung bzw. um einem Umweltschaden vorzubeugen, wird zudem

gesetz

eine Prifung der nach Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG geschitzten Arten
durchgefihrt.

Diese Vorgehensweise ergibt sich aus BNatSchG § 19 (,Schaden an bestimmten Arten
und nattrlichen Lebensrdumen*), welcher im Folgenden zitiert wird:

(1) Eine Schadigung von Arten und natirlichen Lebensraumen im Sinne des
Umweltschadensgesetzes ist jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen
auf die Erreichung oder Beibehaltung des gunstigen Erhaltungszustands dieser
Lebensrdume oder Arten hat. Abweichend von Satz 1 liegt keine Schéadigung vor bei
zuvor ermittelten nachteiligen Auswirkungen von Tatigkeiten einer verantwortlichen
Person, die von der zustdndigen Behérde nach den 88 34, 35, 45 Absatz 7 oder § 67
Absatz 2 oder, wenn eine solche Priifung nicht erforderlich ist, nach § 15 oder auf Grund
der Aufstellung eines Bebauungsplans nach § 30 oder § 33 des Baugesetzbuches
genehmigt wurden oder zulassig sind.

(2) Arten im Sinne des Absatzes 1 sind die Arten, die in
1. Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG oder
2. den Anhéangen Il und IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt sind.
(3) Naturliche Lebensraume im Sinne des Absatzes 1 sind die

1. Lebensraume der Arten, die in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie
2009/147/EG oder in Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrt sind,

2. natirlichen Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse sowie

3. Fortpflanzungs- und Ruhestétten der in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuihrten Arten.

(4) Hat eine verantwortliche Person nach dem Umweltschadensgesetz eine
Schadigung geschitzter Arten oder natiirlicher Lebensraume verursacht, so trifft sie die
erforderlichen SanierungsmalRnahmen gemafR Anhang I Nummer 1 der Richtlinie
2004/35/EG.

(5) Ob Auswirkungen nach Absatz 1 erheblich sind, ist mit Bezug auf den
Ausgangszustand unter Berlcksichtigung der Kriterien des Anhangs | der Richtlinie
2004/35/EG zu ermitteln. Eine erhebliche Schadigung liegt dabei in der Regel nicht
vorbei:

1. nachteiligen Abweichungen, die geringer sind als die natirlichen
Fluktuationen, die fur den betreffenden Lebensraum oder die betreffende Art
als normal gelten,

2. nachteiligen Abweichungen, die auf nattrliche Ursachen zuriickzufiihren sind
oder aber auf eine auBere Einwirkung im Zusammenhang mit der
Bewirtschaftung der betreffenden Gebiete, die den Aufzeichnungen tber den
Lebensraum oder den Dokumenten Uber die Erhaltungsziele zufolge als normal
anzusehen ist oder der friheren Bewirtschaftungsweise der jeweiligen
Eigentimer oder Betreiber entspricht,

3. einer Schadigung von Arten oder Lebensraumen, die sich nachweislich ohne
aulere Einwirkung in kurzer Zeit so weit regenerieren werden, dass entweder
der Ausgangszustand erreicht wird oder aber allein auf Grund der Dynamik der
betreffenden Art oder des Lebensraums ein Zustand erreicht wird, der im
Vergleich zum Ausgangszustand als gleichwertig oder besser zu bewerten ist.


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=celex:31992L0043&locale=de
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Besonders Besonders (national) geschutzte Arten werden nach der Eingriffsregelung 8§ 15

geschitzte Arten

BNatSchG, welche im Folgenden zitiert wird, abgearbeitet:

(1) Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn
zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne
oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen,
gegeben sind. Soweit Beeintrachtigungen nicht vermieden werden kénnen, ist dies zu
begriinden.

(2) Der Verursacher ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch
MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen
(Ausgleichsmafinahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmalRhahmen). Ausgeglichen ist eine
Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts
in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt ist eine
Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts
in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das
Landschaftshild landschaftsgerecht neu gestaltet ist. Festlegungen von Entwicklungs-
und Wiederherstellungsmafinahmen fir Gebiete im Sinne des § 20 Absatz 2 Nummer
1 bis 4 und in Bewirtschaftungspléanen nach § 32 Absatz 5, von MaRnhahmen nach § 34
Absatz 5 und 8§ 44 Absatz 5 Satz 3 dieses Gesetzes sowie von Malinahmen in
MalRnahmenprogrammen im Sinne des § 82 des Wasserhaushaltsgesetzes stehen der
Anerkennung solcher MalRnahmen als Ausgleichs- und Ersatzmafl3nahmen nicht
entgegen. Bei der Festsetzung von Art und Umfang der Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen sind die Programme und Plane nach den 88 10 und 11 zu
bertcksichtigen.

(3) Bei der Inanspruchnahme von land- oder forstwirtschaftlich genutzten Flachen fir
Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen ist auf agrarstrukturelle Belange Rucksicht zu
nehmen, insbesondere sind fir die landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete
Bdden nur im notwendigen Umfang in Anspruch zu nehmen. Es ist vorrangig zu prufen,
ob der Ausgleich oder Ersatz auch durch MaRnahmen zur Entsiegelung, durch
MalRnahmen zur Wiedervernetzung von Lebensraumen oder durch Bewirtschaftungs-
oder PflegemalRnahmen, die der dauerhaften Aufwertung des Naturhaushalts oder des
Landschaftsbildes dienen, erbracht werden kann, um mdglichst zu vermeiden, dass
Flachen aus der Nutzung genommen werden.

(4) Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen sind in dem jeweils erforderlichen Zeitraum zu
unterhalten und rechtlich zu sichern. Der Unterhaltungszeitraum ist durch die
zustandige Behorde im Zulassungsbescheid festzusetzen. Verantwortlich fir
Ausfiihrung, Unterhaltung und Sicherung der Ausgleichs- und Ersatzmaflnahmen ist
der Verursacher oder dessen Rechtsnachfolger.

(5) Ein Eingriff darf nicht zugelassen oder durchgefuhrt werden, wenn die
Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen
oder zu ersetzen sind und die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege
bei der Abwégung aller Anforderungen an Natur und Landschaft anderen Belangen im
Range vorgehen.
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Prifrelevante
Arten

(6) Wird ein Eingriff nach Absatz 5 zugelassen oder durchgefiihrt, obwohl die
Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen
oder zu ersetzen sind, hat der Verursacher Ersatz in Geld zu leisten. Die Ersatzzahlung
bemisst sich nach den durchschnittlichen Kosten der nicht durchfiihrbaren Ausgleichs-
und Ersatzmafnahmen einschlieRlich der erforderlichen durchschnittlichen Kosten fur
deren Planung und Unterhaltung sowie die Flachenbereitstellung unter Einbeziehung
der Personal- und sonstigen Verwaltungskosten. Sind diese nicht feststellbar, bemisst
sich die Ersatzzahlung nach Dauer und Schwere des Eingriffs unter Beriicksichtigung
der dem Verursacher daraus erwachsenden Vorteile. Die Ersatzzahlung ist von der
zustandigen Behorde im Zulassungsbescheid oder, wenn der Eingriff von einer Behérde
durchgefuhrt wird, vor der Durchfiihrung des Eingriffs festzusetzen. Die Zahlung ist vor
der Durchfuhrung des Eingriffs zu leisten. Es kann ein anderer Zeitpunkt fur die Zahlung
festgelegt werden; in diesem Fall soll eine Sicherheitsleistung verlangt werden. Die
Ersatzzahlung ist zweckgebunden fir MaRnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege méglichst in dem betroffenen Naturraum zu verwenden, fir die nicht
bereits nach anderen Vorschriften eine rechtliche Verpflichtung besteht.

(7) Das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit wird
erméchtigt, im Einvernehmen mit dem Bundesministerium fir Ernahrung und
Landwirtschaft, dem Bundesministerium fir Verkehr und digitale Infrastruktur und dem
Bundesministerium fir Wirtschaft und Energie durch Rechtsverordnung mit
Zustimmung des Bundesrates das Nahere zur Kompensation von Eingriffen zu regeln,
insbesondere

1l.zu Inhalt, Art und Umfang von Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen
einschlieBlich MalRnahmen zur Entsiegelung, zur Wiedervernetzung von
Lebensrdumen und zur Bewirtschaftung und Pflege sowie zur Festlegung
diesbeziiglicher Standards, insbesondere fiir vergleichbare Eingriffsarten,

2.die Hohe der Ersatzzahlung und das Verfahren zu ihrer Erhebung.

Solange und soweit das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz, Bau und
Reaktorsicherheit von seiner Erméachtigung keinen Gebrauch macht, richtet sich das
Néahere zur Kompensation von Eingriffen nach Landesrecht, soweit dieses den
vorstehenden Abséatzen nicht widerspricht.

Aus der Gesamtheit der Gesetzgebung ergibt sich somit ein Prufbedarf fur
Bauvorhaben im Sinne des § 44 BNatSchG fir

» Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten
» europaischen Vogelarten

> Arten die in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt
sind (momentan noch nicht verfasst).

Aus Griunden der Enthaftung (8 19 BNatSchG) werden Anhang Il Arten der Richtlinie
92/43/EWG ebenfalls auf Artniveau abgepruft.

National bzw. besonders geschitzte Arten werden Kkeiner Betrachtung bzw.
Geléndeerhebung auf Artniveau unterzogen, sondern als Beibeobachtungen wahrend
der fir oben genannte Arten durchzufiihrenden Gelandeerhebungen erfasst und
entsprechend der Eingriffsregelung abgearbeitet.
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2 Untersuchungsgebiet

Lage im Raum Das Plangebiet liegt in der Stadt Schopfheim, OT Langenau. Es befindet sich im
und Naturraum Hochschwarzwald (155) und in der GroRRlandschaft Schwarzwald (15).

Beschreibung Das Plangebiet umfasst die Grundstticke Flst.-Nr. 820/2, 816, 815, 1034, 205, 204, 204/1,

untersuchungs- 5417 ynd 201.
gebiet

Das Plangebiet hat insgesamt eine Grof3e von ca. 1,66 ha und besteht mehrheitlich aus
Grinland, das aufgrund der Artenzusammensetzung als Fettwiese mittlerer Standorte
eingestuft werden kann. An der sudlichen Plangebietsgrenze verlauft ein kleiner
Entwasserungsgraben, der von einer feuchten Hochstaudenflur aus verschiedenen
Binsen, Schilf, Madesuf3, Springkraut und Brombeeren gesaumt wird. Zum Teil (sudlich
zu den bestehenden Gebé&uden) ist der Graben befestigt und weil3t eine Tiefe von ca. 20
— 30 cm auf. Das Sohlsubstrat ist meist erdig-schlammig mit vereinzelten sandigen
Stellen, diese sind jedoch haufig von einer dicken Gras- und Laubschicht bedeckt.

Die Gehoélzstrukturen im Plangebiet beschranken sich auf kleine Einzelbaume im
Ostlichen und nordostlichen Bereich des Plangebiets. Hier sind auch private
Gartenflachen vorhanden.

Weiter Ostlich zum Plangebiet wachst eine Gehdlzreihe aus Eichen.

Die Berghange westlich und 0stlich von Langenau werden durch ausgedehnte
Laubmischwalder gepréagt.
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Abbildung 2: Untersuchungsgebiet UG (rot) und Lage im Raum
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Naturpark

Biosphéaren-
gebiet

Der Planbereich ist durch den Naturpark ,Sudschwarzwald“ (Schutzgebiets- Nr. 6)
Uberlagert. Der Naturpark Stdschwarzwald umfasst ein 394.000 Hektar grof3es Gebiet
im duRersten Sudwesten Deutschlands. Er reicht von Herbolzheim und Triberg im Norden
bis nach Waldshut-Tiengen und Loérrach im Siden. Im Westen schliel3t er die
Vorbergzone bis Freiburg und Emmendingen ein, nach Osten dehnt er sich bis
Donaueschingen und Bad Dirrheim auf der Baar-Hochebene aus.

Auszug aus der Schutzgebietsverordnung:

(1) Zweck des Naturparks Sidschwarzwald ist es, dieses Gebiet als vorbildliche
Erholungs-landschaft zu entwickeln, zu pflegen und zu férdern insbesondere 1. die
besondere Eignung des Naturparkgebietes als naturnahen Erholungsraum und als
bedeutsame Landschaft fur Tourismus einschlieRBlich des Sports zu fordern, 2. die
charakteristische Vielfalt, Eigenart und Schdnheit der Landschaft einschlielRlich deren
Offenhaltung im Naturparkgebiet sowie die Ausstattung mit Lebensrdumen fur eine
vielféltige, freilebende Tier- und Pflanzenwelt zu bewahren und zu entwickeln, 3. eine
moglichst naturvertragliche Erholung fur die Allgemeinheit zu gewéhrleisten, die
Errichtung, Unterhaltung und Nutzung von umweltvertraglichen Erholungseinrichtungen
zu foérdern und dabei dem Prinzip der Konzentration von Sommer- und Winternutzung
zielgerecht zu folgen, Uberlastungen zu vermeiden, sowie bereits (iberlastete
beziehungsweise gestorte Bereiche durch geeignete MalRnahmen zu entlasten, 4. auf der
Basis der natlrlichen, kulturellen und wirtschaftlichen Qualitdt des Gebietes durch
Aktivierung der vorhandenen Potentiale und durch positives Zusammenwirken
verschiedener Bereiche, einschliel3lich der gewerblichen Wirtschaft, die regionale
Wertschopfung zu erhéhen, 5. die bauerliche Landwirtschaft und die Forstwirtschaft in
ihrer Bedeutung fiir die Erhaltung und Pflege der Kultur- und Erholungslandschaft, auch
mit ihrer landschaftsbezogenen, typischen Bauweise, und die biologische Vielfalt im
Naturparkgebiet zu erhalten, zu beriicksichtigen und fortzuentwickeln. (2) Die Belange
des Naturschutzes, des Tourismus, der Land- und Forstwirtschaft sowie der
stadtebaulichen Entwicklung sind untereinander abzustimmen.

3) MalRnahmen nach Absatz 1 werden innerhalb des Naturparks insbesondere auf der
Grundlage eines Naturparkplans festgelegt sowie ideell und finanziell geférdert. Der
Naturparkplan wird in Abstimmung mit den beteiligten Behdrden vom Tréager des
Naturparks, dem Verein »Naturpark Stdschwarzwald e.V.«, aufgestellt.

Durch die Realisierung des Bebauungsplanes ,Stalten* werden keine Handlungen, die
den Charakter des Naturparks verandern oder dem Schutzzweck zuwiderlaufen kénnen,
zugelassen.

Der Eingriffsbereich befindet sich innerhalb der Entwicklungszone des Biospharengebiets
.Schwarzwald“. § 7 der Verordnung des Ministeriums fir Landlichen Raum und
Verbraucherschutz Uber das Biospharengebiet Schwarzwald vom 4. Januar 2016
schreibt innerhalb der Entwicklungszone eine umwelt-, natur- und sozialvertragliche
Entwicklung vor. Sie umgibt die Kern- und Pflegezonen und bildet den Schwerpunkt des
Lebens-, Wirtschafts- und Erholungsraumes. Die Ziele innerhalb der Entwicklungszone
werden bei Einhaltung der Vermeidungs- und Minimierungsmallahmen durch die
Eingriffe nicht verletzt.
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FFH-Gebiet Der Vorhabenbereich liegt auRerhalb von FFH-Gebietsgrenzen.

Vogelschutz-
gebiet

Naturschutz-
gebiete

Landschafts-
schutzgebiete

Gesetzlich
geschitzte
Biotope nach
830 BNatSchG

Das néachstgelegene FFH-Gebiet ,Dinkelberg und Rottler Wald” (Schutzgebiets-Nr.
8312311) befindet sich rund 130 m 6stlich bzw. 210 m westlich des Plangebiets. Aufgrund
der Distanz konnen erhebliche Beeintrachtigungen fir die Lebensraumtypen des
Schutzgebietes ausgeschlossen werden. Eine Abpriifung méglicher Auswirkungen auf
die mobilen Arten des FFH-Gebiets erfolgt im Rahmen der artenschutzrechtlichen
Einschéatzung / Prifung.

Als mobile Arten des FFH-Gebietes werden angegeben:

» Gelbbauchunke
Hirschkafer
Helm-Azurjungfer
Bechsteinfledermaus
Wimperfledermaus
» GroRes Mausohr

YV VYV YV

Fir das FFH-Gebiet liegt derzeit nur ein Entwurf des Managementplans? fir den Beirat
und die offentliche Auslegung vor, die dort aufgefihrten Informationen zu den o. g. Arten
wurden in vorliegenden Artenschutzrechtlichen Priifung beriicksichtigt und sind kursiv
gekennzeichnet.

Der Vorhabenbereich liegt au3erhalb von Vogelschutzgebieten.

Das nachstgelegene Vogelschutzgebiet ,Siidschwarzwald” liegt in etwa 8 km &stlicher
Entfernung. Aufgrund der grof3en Entfernung sind keine Beeintrachtigungen der Schutz-
und Erhaltungsziele des Vogelschutzgebietes zu erwarten.

Naturschutzgebiete (NSG) sind im Planbereich ebenfalls nicht ausgewiesen. Das
nachstgelegene NSG ,Bannwald Wehratal“ befindet sich rund 9 km dstlich des geplanten
Bauvorhabens. Erhebliche Beeintrachtigungen fir den Schutzzweck des NSG kdnnen
aufgrund der raumlichen Entfernung ausgeschlossen werden.

Auch Landschaftsschutzgebiete (LSG) sind im Planbereich nicht ausgewiesen. Das
nachstgelegene LSG ,Eichener See” befindet sich etwa 4,5 km dstlich des Plangebiets.
Aufgrund der Distanz sind keine Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele des
LSG zu erwarten.

Innerhalb des Plangebietes liegen keine geschiitzten Biotopflachen. Das nachstgelegene
Biotop ,Kleine Wiese von Enkenstein bis Mindung“ (Biotop-Nr. 183123360197) befindet
sich in etwa 220 m westlicher Entfernung. Etwa 230 m sudlich zum Plangebiet ist eine
kleine Felswand (Biotop Nr. 283123366257) oberhalb des Bachlaufs der Wiese als Biotop
erfasst. Ein weiteres kartiertes Biotop befindet sich etwa 290 m dstlich zum Plangebiet
im Waldbereich (,Steinbruch O Stalten” Biotop Nr. 283123366256).

Beeintrachtigungen dieser Biotope kdnnen aufgrund der Entfernung ausgeschlossen
werden.

1 Regierungsprasidium Freiburg (Hrsg.) (2019): Managementplan fiir das FFH-Gebiet 8312-311 ,Dinkelberg und Réttler
Wald" - bearbeitet von IFO & WWL, Bad Krozingen.
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Bitop
[:] Offenlandbiotopkartierung
|. Waldbiotopkartierung

/] FFH-Gebiet

A

Abbildung 3: Plangebiet (rot) und Lage der Schutzgebiete

Wildtierkorridor Der Vorhabenbereich liegt nicht innerhalb eines Wildtierkorridors. Der nachstgelegene
Wildtierkorridor ,Réttler Wald / Kandern (Hochschwarzwald) - Hohe Méhr / Zell .
Wiesental (Hochschwarzwald)” liegt ca. 1,1 km nordlich des Eingriffsbereiches und wird
durch die groRe Entfernung zum Eingriffsbereich nicht beeintrachtigt.

__-———-—_—-/

Wildtierkorridor

= internationale Bedeutung

=== nationale Bedeutung
landesweite Bedeutung

Abbildung 4: Lage Plangebiet (rot) und Abgrenzung Wildtierkorridor (lila)
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Biotop-
verbund-
achsen

Das Untersuchungsgebiet liegt — bis auf ca. 150 m2 im Suden — aullerhalb von
Biotopverbundflachen mittlerer Standorte. Dabei ist der Bereich im Sidden als
Kernflache/Kernraum angegeben. Die Biotopverbundflache innerhalb des Plangebiets
besteht aus Grinlandflachen.
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Biotopverbund mittiere Standorte
B Kemfische
- Kemraum

500 m - Suchraum

1000 m - Suchraum

Biotopverbund feuchte Standorte
Kemfldche

B Kemraum
500 m - Suchraum
1000 m - Suchraum

Abbildung 5: Plangebiet (rot) und Lage der Biotopverbundflachen (grin), und
Detailansicht (blau markiert)
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3 Mollusken

Bestand Diese Arten benétigen aquatische oder dauerfeuchte Habitate. Im Plangebiet sind keine
Lebensraum und entsprechenden Gewésserhabitate bzw. nur die angrenzenden, aber nicht geeigneten
Individuen Entwéasserungsgraben vorhanden. Verbreitungsbedingt sind die Arten ebenfalls in

Sidbaden nicht zu erwarten.

Auf weitere Darstellungen wird daher verzichtet.

Tabelle 1: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Mollusken

Schnecken

0 | 0 | O |Vertigo angustior Schmale Windelschnecke 3 3 1l

0 | 0 | O |Vertigo geyeri Vierzahnige Windelschnecke 1 1 1l

0 | 0 | O |Vertigo moulinsiana Bauchige Windelschnecke 2 2 1l

0 | O | O |Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke 2 1 11, IV S
Muscheln

0| 0 | O [Uniocrassus Bachmuschel 1 1 11, IV s

Abbildung 6: Entwéasserungsgraben im Sommer ohne Wasserfihrung
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4

Bestand
Lebensraum
und
Individuen

Krebse und Spinnentiere

Fiur den nach FFH-Anhang Il und IV geschitzten Stellas Pseudoscorpion sind lediglich 2
Standorte im ndrdlichen Baden — Wirttemberg bekannt. Diese liegen in weiter Entfernung
zum Plangebiet, sodass Beeintrachtigungen dieser Art auszuschliel3en sind.

Im Plangebiet befinden sich nur eingeschrankt geeignete Habitate fir wassergebundene
Lebewesen wie Fische und Krebse in Form eines Entwasserungsgrabens. Der Graben
fihrt nur periodisch nach Regenfallen Wasser.

Bei einer Uberpriifung der Entwasserungsgraben weiter nordlich zum Plangebiet (ca. 800
m) durch das Biiro Gobio? konnten Signalkrebse nachgewiesen werden. Falls sich in dem
Entwésserungsgraben ebenfalls Krebse befinden sollten, kann davon ausgegangen
werden, dass es sich ebenfalls um die invasiven und gebietsfremden Signalkrebse
handelt. Aufgrund der neuen EU-Verordnung 1143/2014 muss dieser landesweit
bekampft werden.

SchutzmalRnahmen fiir einheimische Krebse sind demnach nicht erforderlich, eine
Bekampfung der Signalkrebse zur Foérderung der einheimischen Libellenlarven ware
anzuraten.

Auf weitere Darstellungen zu den Krebsen und Spinnentieren wird verzichtet.

Tabelle 2: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Krebse und Spinnentiere

Krebse
X | X | 0 |Austropotamobius pallipes Dohlenkrebs 1 - I
0 | 0 | O |Austropotamobius torrentium  |Steinkrebs 2 2 I b

0 | O | O |Spinnentiere

0 | o | o |Anthrenochernes stellae Stellas Pseudoskorpion - R I

Abbildung 7: Entwasserungsgraben im sudlichen Plangebiet mit Vegetation

2 Uberprifung der kleinen Entwésserungsgraben im Planungsbereich ,Baugebiet Langenau-Schopfheim* auf
Vorkommen von Flusskrebsen, September 2019, GOBIO, Dipl. Biol. Michael Pfeiffer
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5 Kafer

Bestand Mit Ausnahme des Hirschkafers ist verbreitungsbedingt keine Betroffenheit zu erwarten.
Lebensraum und Der Hirschkafer hat seine Schwerpunkte in den Altwaldbestdanden des FFH-Gebiets
Individuen »Rottler Wald und Dinkelberg".

Angaben aus
dem MaP

Laut dem Meldeportal ,Hirschkafer-Suche3 und dem Meldeportal der LUBW* gibt es im
Kleinen Wiesental bisher keine Meldungen zu Hirschkafervorkommen. Die
nachstgelegenen gesicherten Nachweise stammen aus den Jahren 2015/16 sowie 2019
in Maulburg. Weitere gesicherte Hirschkaferfunde sind im Bereich Hausen im Wiesental
(2012, 2013, 2015 und 2019) sowie direkt aus Schopfheim (2019) bekannt.

Da bei beiden Plattformen keine exakten Fundorte, sondern lediglich die Ortslagen
angegeben werden (um die Grundstiickseigentimer, Melder und Kéfer zu schitzen),
kénnen keine konkreten Aussagen Uber die tatséchlichen Funde gemacht werden.

Eine Nutzung der sehr jungen Baume innerhalb des Plangebiets durch den Hirschkafer
ist héchst unwahrscheinlich. Die Baumreihe aus Eichen aufRerhalb des Plangebiets
(6stlich) wurde bei den artenschutzrechtlichen Kartierungen nach Saftleckstellen und
Bohrléchern begutachtet. Dabei konnten keine Hinweise auf die Nutzung durch
Hirschkafer oder andere Totholzkéafer erbracht werden.

Weitere Totholzkéfer kbnnen ebenfalls ausgeschlossen werden, da sich im Plangebiet
keine Totholzbestande befinden.

Insgesamt ist somit fir den nach Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG geschitzten
Hirschkéfer nicht mit einem Umweltschaden zu rechnen.

Auf weitere Darstellungen wird verzichtet.

Laut dem MaP wurden an einem siidexponierter Steilhang des Wiesetals ndrdlich von
Maulburg und Schopfheim Hirschkéfer nachgewiesen.

Alle Nachweise erfolgten in Laubbaummischbestdnden mit den eingestreuten Alteichen(-
Gruppen) in sonnenexponierten, warmebeguinstigten Steilhangbereichen [...]. Stehendes
und liegendes Totholz von schwacher Dimension ist in den Bestanden vorhanden.

Das nachste Artvorkommen befindet sich nordéstlich von Fahrnau in einer Entfernung
von ca. drei Kilometern. Innerhalb der Erfassungseinheit wurden vereinzelt blutende
Eichen beobachtet, die als Saftflussbaume geeignet sind.

3 https:/iwww.hirschkaefer-suche.defindex.php/ct-die-suche/ct-fundortverteilung-2019

4 https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/meldeplattformen#hirschkaefer
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Tabelle 3: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Kéfer

2|3 |5

S |2 [ |Ar Art

e |o |2

g s |2 RLBW| RLD | FFHRL | BNatSchG

S =

0 | 0 | O |Cerambyx cerdo Heldbock 1 1 I, IV s

0 | 0 | O |Graphoderus bilineatus |[Schmalbindiger Breitfliigel-Tauchkéafer nb 1 I, IV s

0 | 0 | O [Osmoderma eremita Eremit 2 2 I, v s

0 | 0 | O |Rosalia alpina Alpenbock 2 2 I, IV S

X | X | 0 |Lucanus cervus Hirschkafer 3 2 Il b
6 Libellen

Bestand Innerhalb des Plangebiets befindet sich mit dem Entwasserungsgraben entlang der
Lebensraum und sudlichen Plangebietsgrenze ein Gewasserhabitat, welches fir die verbreitungsbedingt
Individuen vorkommende Helm-Azurjungfer nutzbar wére.

Angaben aus
dem MaP

Die Helm-Azurjungfer bevorzugt saubere Bachldufe oder Graben, welche eine
ausdauernde Unterwasservegetation aus Berle, Brunnenkresse oder auch Wasserminze
aufweisen, da diese besonders fur die Eiablage geeignet ist.

In dem nur periodisch Wasser fihrenden Entwésserungsgraben konnten wéahrend der
artenschutzrechtlichen Kartierungen (Avifauna) weder Libellenlarven noch adulte
Imagines der Helm-Azurjungfer nachgewiesen werden. Die einzige Libellenart, welche
regelmaRig wahrend der morgendlichen Vogelkartierungen beobachtet werden konnte,
war die Blaufliigel-Prachtlibelle (Calopteryx virgo).

Beziglich eines Vorkommens der relevanten Arten erfolgten Datenrecherchen. Hierbei
wurden Daten der LUBW, des BfN sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Arten und dem Managementplan fur das FFH-Gebiet herangezogen
(vgl. Literaturverzeichnis).

Im Jahr 2019 wurde keine methodische Erhebung der Libellenfauna durchgefuhrt. Es
wurden jedoch Beibeobachtungen im Zuge der weiteren Erhebungen aufgenommen und
die potentiell nutzbaren Lebensrdaume zur Suche von Larven/Imagines abgeschritten.

Da bis auf die Blaufliigel-Prachtlibelle keine
weiteren Libellennachweise erbracht werden
konnten, ist nach derzeitigem Kenntnisstand
nicht mit einem Eintreten der Verbotstat-
bestande nach § 44 BNatSchG zu rechnen.

Die geplante Graben-Renaturierung ist als
Aufwertung eines bisher weniger unattraktiven

Habitats fur die Helm-Azurjungfer anzusehen. J B
m E ! - - !

Auf weitere Darstellungen wird verzichtet. Abbildung 8: M&nnchen der Blaufliigel-Prachtlibelle
im Plangebiet

Nach Angaben des MaP sind derzeit nur 2 Vorkommen innerhalb des FFH-Gebiets
bekannt. Das nachstgelegene Vorkommen zum Plangebiet befindet sich bei Enkenstein.
Im dortigen Graucherbachgraben wurden lediglich zwei Einzeltiere festgestellt.
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Tabelle 4: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Libellen

0 | 0 | O |Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer - \%
0 | 0 | O |Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer \%
0 | 0 | O |Leucorrhinia pectoralis Grof3e Moosjungfer I, IV
0 | 0 | O |Ophiogomphus cecilia Grune Flussjungfer I, IV
0 | 0 | O |Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle \%
X | X | 0 [Coenagrion mercuriale Helm-Azurjungfer 1]
0 | 0O | O |Coenagrion ornatum Vogel-Azurjungfer 1]

7

Schmetterlinge

Bestand
Lebensraum und
Individuen

Verbreitungsbedingt (Nachbarquadrant 8312 SW und SO) kann lediglich die Spanische
Fahne im Plangebiet vorkommen.

Die Spanische Fahne ist besonders auf Futterpflanzen wie z. B. den Wasserdost sowie
auf einen Struktur- und Blitenreichen sonnigen Lebensraum angewiesen.

Die Habitate im Plangebiet weisen jedoch keine Futterpflanzen, Wirtspflanzen oder
sonstige Habitat- und Verbundfunktionen fur diese hochgradig spezialisierte
Schmetterlingsart auf.

Insgesamt ist somit fir die Schmetterlinge nach derzeitigem Kenntnisstand nicht mit
einem Eintreten von Verbotstatbestanden nach 844 BNatSchG oder einem

Umweltschaden zu rechnen.

Auf weitere Darstellungen wird verzichtet.

Tabelle 5: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Schmetterlinge

Tagfalter
0 | 0 | O |Coenonympha hero Wald-Wiesenvdgelchen \%
0 | 0 | O [Hypodryas maturna Eschen-Scheckenfalter 1, IV
0 | O | O |Lopinga achine Gelbringfalter \%
0 | O | O |Lycaena dispar Grol3er Feuerfalter \%
0 | O | O |Lycaena helle Blauschillernder Feuerfalter 1, IV
0 | 0 | O [Maculinea arion Schwarzfleckiger Ameisen-Blauling \%
0 | 0 | O |[Maculinea nausithous Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling 11, IV
0 | 0 | O [Maculinea teleius Heller Wiesenknopf-Ameisenbléauling 1, IV
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0 | 0 | O [Parnassius apollo Apollo 1 2 v S
0 | 0 | O [Parnassius mnemosyne Schwarzer Apollo 1 2 \Y) S
0 | o | o [Eurodryas aurinia Goldener Scheckenfalter 1 2 Il b
Nachtfalter
0 | 0 | O [Gortyna borelii Haarstrangeule 1 1 I, v S
0 | 0 | O [Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer \ - v S
X | 0 | o [Callimorpha quadripunctaria  |Spanische Fahne - - I
0 | 0o | o [Eriogaster catax Hecken - Wollafter 0 D 1, IV s
8 Fische und Rundmauler
Bestand Verbreitungsbedingt kdnnte das Bachneunauge vorkommen. Im Plangebiet befinden sich

Lebensraum und jedoch keine geeigneten Habitate, die fiir wassergebundene Lebewesen von Bedeutung

Individuen

waren. Erhebliche Beeintrdchtigungen aquatischer Lebewesen sind durch das

Bauvorhaben somit auszuschlieRen.

Da sich das Plangebiet nicht als Lebensraum fir das Bachneunauge eignet, ist nach
derzeitigem Kenntnisstand nicht mit einem Umweltschaden fir die nach Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG geschitzte Art zu rechnen.

Auf weitere Darstellungen wird verzichtet.

Tabelle 6: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Fische und Rundmauler

é (z g RLBW [RLD FFH RL | BNatSchG
s |2 |2 Art Art

Q |3

0 0 lAlosa alosa Maifisch 1 2 Il

0| o | o |Aspius aspius Rapfen 1 3 Il

0| 0| 0 [Cobitistaenia SteinbeilRer 2 2 Il

0| o | o [Cottus gobio Groppe, Muhlkoppe vV 2 Il

0| o | o [Hucho hucho Huchen 1 1 Il

0 | 0 | o [Leuciscus souffia agassizii Strémer 2 1 Il

0 | o | o [Misgurnus fossilis Schlammpeitzger 1 2 Il

0| o | o [Rhodeus amarus Bitterling 2 2 Il

0| o | o [Salmo salar Atlantischer Lachs 1 1 Il

0| o | o [Zingel streber Streber 2 1 Il

0| o | o [Lampetra fluviatilis Flussneunauge 2 2 Il b
X | 0 | o [Lampetra planeri Bachneunauge 3 2 Il b
0| o | o [Petromyzon marinus Meerneunauge 2 2 Il b
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9 Amphibien

9.1 Bestand

Bestand Innerhalb des Eingriffsgebiets kénnen im betroffenen TK25 Quadranten 8312 NOS
Lebensraum und verbreitungsbedingt die Arten Geburtshelferkrote, Gelbbauchunke, Laubfrosch und
Individuen Kleiner Wasserfrosch vorkommen.

Angaben aus
dem MaP

Laut den Verbreitungskarten gibt es Nachweise der Geburtshelferkréte lediglich vor dem
Jahr 2006 und spatere Sichtungen nur im Nachbarquadranten 8312 NW im Bereich von
Schlachtenhaus/Hofen (Christine Gottschling, 2014).

Nachweise der Gelbbauchunke sind ebenfalls nur bis 2006 bekannt, aktuellere
Sichtungen liegen derzeit nur aus dem Nachbarquadranten 8312 SO vor. Im Rahmen der
Landesweiten Artenkartierung konnte die Gelbbauchunke im betroffenen Quadranten
aber nachgewiesen werden.

Die Geburtshelferkréte bevorzugt vegetationsarme, sandig bis kiesige Randbereiche
naturnaher Bache oder Steinbruchbereiche mit Erd- und Steinhaufen. Zudem ist sie auf
kleine Tumpel oder langsam flieBRende Bache angewiesen, um sich erfolgreich
fortzupflanzen. Auch die Gelbbauchunke ist an temporéare Kleingewasser und Totholz-
oder Gesteinshabitate angewiesen. Da diese Habitate im Plangebiet und den
angrenzenden Bereichen nur begrenzt vorhanden sind, ist ein Vorkommen dieser Arten
potentiell moglich, jedoch eher unwahrscheinlich.

Nachweise fir den Kleinen Wasserfrosch sind im Bereich des Nachbarquadranten 8312
SO aus dem Jahr 2009 bekannt, der nachstgelegene aktuelle Nachweis im Rahmen der
Landesweiten Artenkartierung stammt aus dem Raum Freiburg.

Die nachsten Nachweise fiir den Europaischen Laubfrosch bestehen aus dem Raum Weil
am Rhein und Grenzach Wyhlen, aus dem betroffenen Quadranten sind Nachweise nur
bis 2006 bekannt.

Innerhalb des Eingriffsbereiches und angrenzend finden sich bis auf den
Entwéasserungsgraben keine Gewasser oder nutzbaren Timpel. Steinhaufen und Totholz
als Landlebensraum oder Uberwinterungshabitate sind ebenfalls nicht vorhanden.

Biotopverbundachsen feuchter Standorte und bekannte Gewéasser im Umfeld des
Plangebiets sind ebenfalls keine vorhanden, so dass auch Durchwanderungen des
Gebiets ausgeschlossen werden kdnnen.

Im Rahmen der Begehungen konnten Kkeine planungsrelevanten Amphibien
nachgewiesen werden.

Laut den Angaben des Managementplans fiir das FFH Gebiet 8312-311 ,Dinkelberg und
Réttler Wald“ befinden sich sudlich der Linie Lérrach-Schopfheim drei Lebensstatten.
Hier ist das Vorkommen der Gelbbauchunke auf Inseln von Mittelkeuper beschrankt.
Ansonsten herrschen dort Gberwiegend Muschelkalke vor. Dem gegeniber stehen vier
Lebensstatten auf bindigeren Béden noérdlich der Linie Lérrach-Schopfheim.

Genauere Angaben (Karten, Gewannbezeichnung o. &.) stehen derzeit noch nicht zur
Verfiigung.

5 Topografische Karte (TK), Nordost (NO)
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Grasfrosch Bei den Begehungen konnten im Entwésserungsgraben Grasfroschlaich und im dstlichen
Erdkrote Bereich des Plangebiets Jungtiere der Erdkréte nachgewiesen werden.

Der Grasfrosch und die Erdkrote sind nur besonders geschiitzt geméafR BNatSchG. Da
sowohl der Grasfrosch als auch die Erdkréte nicht in der FFH-Richtlinie (Anhang V)
aufgefiihrt werden, sind keine Aussagen zum Erhaltungszustand in der kontinentalen
Region gemal dem nationalen Bericht 2007 der FFH-Richtlinie vorhanden. Der
Grasfrosch und die Erdkrote stehen gemaR der Roten Liste Ba-Wi (2007) auf der
Vorwarnstufe (Kategorie V).

Die Einstufung auf der Vorwarnliste beruht auf landesweit vorhandenen Negativtrends, die fur die
Lokalpopulation im Bereich der Eingriffsflache vermutlich nicht gelten.

Die nachgewiesenen Arten sind lediglich besonders geschitzt und werden im Rahmen
der Eingriffsregelung abgearbeitet.

Abbildung 9: Uber die Ufer getretener Bereich des Entwasserungsgrabens im Osten
aulerhalb des Plangebiets in der Nahe der nachgewiesenen Erdkréte

Tabelle 7: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Amphibien

0 | 0 | O |Salamandra atra IAlpensalamander - - \% s
X | 0 | O |Alytes obstetricans Geburtshelferkrote 2 3 \% s
X | X | 0 |Bombina variegata Gelbbauchunke 2 2 I, v S
0 | 0 | O [Triturus cristatus Kammmolch 2 \% I, IV S
X | X | 0 |Pelophylax lessonae Kleiner Wasserfrosch G G \% S
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0 | 0 | O |Pelobates fuscus Knoblauchkrote 2 3 v s
0 | 0 | O |Bufocalamita Kreuzkrote 2 \Y 1Y S
X | X | 0 [Hylaarborea Européischer Laubfrosch 2 3 v s
0| 0 | O |Ranaarvalis Moorfrosch 1 3 v s
0 | 0 | O |Ranadalmatina Springfrosch 3 - v S
0 | 0 | O |Pseudepidalea viridis \Wechselkrote 2 3 v s
9.2 Methodik

Bezlglich eines Vorkommens der relevanten Arten erfolgten Datenrecherchen. Hierbei
wurden Daten der LUBW, des BfN sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Arten herangezogen (vgl. Literaturverzeichnis). Ebenfalls wurden
Ergebnisse der Landesweiten Artenkartierung der Amphibien und Reptilien (LAK)
gesichtet.

Im Jahr 2019 wurden basierend auf diesen Grundlagen Gelandeuntersuchungen bezuglich
des Arteninventars durchgefiihrt. Die Begehungsmethoden erfolgten in Anlehnung an die
Methodenblatter aus Albrecht et al. 2013 bzw. die Kartieranleitung der Landesweiten
Artenkartierung (LAK) bezogen auf die potentiell vorkommenden Amphibienarten.

Ein Vorkommen von Amphiben wurde durch Begehungen der entsprechenden Strukturen
mit Sichtbeobachtungen bzw. Verhéren untersucht.

Im Rahmen der morgendlichen Vogelkartierungen wurde gesondert auf ein Vorkommen
von Amphiben geachtet. Dabei wurden sowohl der Entwasserungsgraben als auch die
nahere Umgebung auf eine Nutzung durch Amphibien untersucht.

Des Weiteren fanden am 09.04., 27.05., 04.07. und 03.09.2019 vier abendliche
Begehungen zum Verhéren der Amphibien statt.

Tabelle 8: Begehungstermine

Datum Zeit Anlass Wetter
09.04.2019 21.00 - 22.30 1. Kartierung Amphibien (né&chtliches Verhéren) wechselhaft, ca. 11° C
22.05.2019 07.00- 08.30 2. Kartierung Amphibien Gewasserkontrolle bewdlkt, ca. 16° C
27.05.2019 20.30 - 21.30 3. Kartierung Amphibien (nachtliches Verhéren) bewdlkt, ca. 20° C
04.07.2019 21.30 - 23.00 4. Kartierung Amphibien (néchtliches Verhéren) Heiter, ca. 22° C
15.07.2019 06.00 - 07.30 5. Kartierung Amphibien Gewasserkontrolle Wolkig, ca. 16° C
03.09.2019 20.00 - 21.00 6. Kartierung (néchtliches Verhoren) Sonnig, ca. 22° C

9.3 Auswirkungen

Auswirkungen

Die baubedingten Auswirkungen auf die Amphibienarten Erdkrote und Grasfrosch
entstehen tberwiegend durch die geplanten Bautatigkeiten in Form von Beunruhigungs-
effekten durch Baularm, Erschitterungen und die bauzeitlich hohe Prasenz des Menschen.
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Die Laichhabitate des Grasfroschs und der Erdkrote im Entwasserungsgraben erfahren
durch die Bautatigkeiten somit lediglich geringe Beeintrachtigung durch Stérwirkungen.

Entlang des Grabens im Suden des Plangebiets wird eine offentliche Grinflache
festgesetzt. Durch Gewasseraufweitungen und die Pflanzung von standortsgerechten
Hochstauden und Geholzen soll ein naturnahes Ufer am Graben entstehen. Es sollen
unterschiedliche Bdschungsneigungen und Gumpen geschaffen werden. Dabei sollten
eventuelle Signalkrebsfunde bekampft werden (siehe EU-Verordnung 1143/2014).

Aufgrund der geplanten Renaturierungsmaflinahmen ist daher mit einer Aufwertung des
bisherigen Grabens zu rechnen.

Durch die o. g. Eingriffe in den Entwasserungsgraben zur Umsetzung der
Grabenrenaturierung kénnten die anwesenden Amphibien geschadigt werden; somit sind
Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen zu formulieren.

Betriebsbedingt ist im Plangebiet nicht mit einer deutlichen Erhdhung des Lebensrisikos
der Amphiben zu rechnen. Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes ist nicht mit einer
signifikanten Erhéhung des Verkehrsaufkommens im Bereich des Entwasserungsgrabens
zu rechnen, zumal hier eine o6ffentliche Grinflache ausgewiesen wird und somit ein
ausreichender Pufferstreifen zu den Gewasserhabitaten bestehen bleibt. Somit ist auch
nicht mit einem signifikant hdheren Totungsrisiko zu rechnen. Anlagebedingt ergeben sich
durch das Baugebiet keine Verluste von Amphibienhabitaten.

Im Zuge der geplanten Bebauung ist auch eine Aufwertung des Entwasserungsgrabens
vorgesehen, welche eine Verbesserung der Habitatqualitat mit sich bringt. Eine
artenschutzrechtliche Notwendigkeit besteht fir diese Maflinahme jedoch nicht.

Falls die Bauarbeiten im Winter stattfinden, sind die Tiere in ihren Winterquartieren und
werden nicht gestort.

Als Winterhabitat sind zum einem die angrenzend zum Planbereich vorhandenen
Privatgartenbereiche zu nennen. Dort finden sich kleine Mauerstrukturen und
Wurzelbereiche etc. Des Weiteren bietet die Bdschung oOstlich des Plangebiets mit
Laubhaufen, Geéast sowie grabbaren Bdschungsbereichen ein potentielles
Uberwinterungshabitat fiir die nachgewiesen Amphibien.

Falls die Bauarbeiten im Aktivitatszeitraum erfolgen, kdnnen die Tiere durch Flucht in
ungestorte Bereiche der benachbarten Gartenbereiche abwandern.

| 5/ i | ) PR

Abbildung 10: Ansicht Entwasserungsgraben im Plangebiet mit geringer Wasserfuhrung
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9.4

Vermeidung
und
Minimierung

Vermeidungs- und Minimierungsmaflinahmen

Da im Rahmen der Gewasserrenaturierung in besiedelte Habitate (Entwasserungs-
graben) eingegriffen wird, missen als MaBhahmen zur Vermeidung und Minimierung die
bewohnten Amphibienhabitate vor Baubeginn vorsichtig frei geméaht werden und der
Graben durch eine qualifizierte 6kologische Baubegleitung auf Amphibien bzw. Laich
abgesucht und ggf. in geeignete Habitate umgesetzt werden. So kann sichergestellt
werden, dass sich wahrend der RenaturierungsmafBnahmen keine Individuen im
Entwasserungsgraben befinden.

Uber den Zeitraum der sonstigen Bauarbeiten (StraRenbau, Bau der Gebaude usw.)
muss der Entwasserungsgraben mittels Amphibienschutzzaunen abgesichert werden. So
kann das Einwandern von Amphibien in die Baubereiche verhindert werden. Das
betriebsbedingt leicht erhdhte Verkehrsvorkommen fihrt nicht zu entscheidenden
Beeintrachtigungen des allgemeinen Lebensrisikos fur die Amphibien (siehe auch
Reptilien).

» Vor Beginn der Renaturierungsmafinahmen muss die Grabenvegetation
behutsam gemaht werden und auf Amphibienbesatz durch eine qualifizierte
Okologische Baubegleitung abgesucht und ggf. abgesammelt werden.

» Wahrend der Aktivitdtszeiten der nachgewiesenen Amphibien sind je nach
Witterung Anfang / Mitte Februar bis Ende Oktober angrenzend zur eigentlichen
Eingriffsflache amphibiensichere Zaune zu stellen und die umliegenden Bereiche
als Tabuflache auszuweisen. Schutzzaune sind z. B. bei der Firma Maibach
erhaltlich

> Alle MaRnahmen sind von einer qualifizierten Okologischen Baubegleitung zu
betreuen.

g{ Eidechsenhabitate/ Nachweis Blindschleiche §
g ‘3 Nachweis Grasfroschlaich
Nachweis Erdkrote

Schutzzaun

"~~~ Abgrenzung Plangebiet

Abbildung 11: Plangebiet (rot), Nachweise Grasfrosch und Erdkréte, Eidechsenhabitate und Lage der
Schutzzéune (orange) (Beispielhafte Darstellung — nicht maRstabsgetreu)
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Erdkriite
[ Jan | Feb | mr Apr | Mai [ Jun | Ju | Aug | Sep | Okt | Nov | Dez
Adulte Tiere im Wasser Ty
Adulte Tiere an Land TRl E paea =Rty L )
Paarungszeit TS R
Eier i
Larven R s
Jungtiere . “ |
Die Aktivititsphasen der Erdkrote im Jahresverlauf (Dunkelgriin - Hauptphase, Hellgriin - Nebenphase)
Crrasfrosch
[dan [ b | Mar [ ape | i | Jum | ot | g | Sep | Ok [ Mo [ Do
Addulte Tiere im Wasser I ﬁ
Adulte Tiere gn Land | | h HSSSE—a=a= e 2 1 |
Paarungszeit | |
Eier A=l
Larven | | _ | |
Jungticre ' | = e
Die Aktvitatsphasen des Grastroschs im Jahresverlaul (Dunkelgrin - Haupiphase, Hellgriin — Nebenphase).
Abbildung 12: Aktivitatszeitraume der vorkommenden Amphiben (Laufer/Fritz/Sowig 2007)
9.5 Ausgleichsmal3ihahmen
Es findet kein Verlust von terrestrischen oder aquatischen (Entwésserungsgraben)
Lebensraumen statt.
Durch die geplante Renaturierung des Wassergrabens mit Herstellung von
Uferbdschungen mit unterschiedlichen Neigungen, Hochstauden, Gehdlzbestanden usw.
erfolgt eher eine Aufwertung der fir die Amphibien wichtigen Grabenstruktur.
9.6 Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Im Plangebiet wurden keine streng geschiutzten Amphibien nachgewiesen, im
Entwésserungsgraben wurde Grasfroschlaich gefunden, im 6stlichen Plangebiet konnte
ein Jungtier der Erdkréte dokumentiert werden.

Da im Rahmen der Gewasserrenaturierung in  besiedelte  Habitate
(Entwasserungsgraben) eingegriffen wird, missen als MaBnahmen zur Vermeidung und
Minimierung die bewohnten Amphibienhabitate vor Baubeginn behutsam frei geméaht und
der Graben durch eine qualifizierte 6kologische Baubegleitung auf Amphibien bzw. Laich
abgesucht werden. So kann sichergestellt werden, dass sich wahrend der
Renaturierungsmaflnahmen keine Individuen im Entwasserungsgraben befinden.

Uber den Zeitraum der sonstigen Bauarbeiten (StraRenbau, Bau der Gebaude usw.)
muss der Entwasserungsgraben mittels Amphibienschutzzdunen abgesichert werden. So
kann das Einwandern von Amphibien in die Baubereiche verhindert werden. Das
bauzeitlich leicht erhthte Verkehrsvorkommen fihrt nicht zu entscheidenden
Beeintrachtigungen des allgemeinen Lebensrisikos fiur die Amphibien. (Siehe auch
Reptilien).

Ausgleichsmaflnahmen sind aufgrund der Renaturierungsmaf3nahme nicht erforderlich.
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10

10.1

Bestand
Lebensraum und
Individuen

Anmerkung
Anwohner

Reptilien

Bestand

Verbreitungsbedingt ist mit einem Vorkommen der Mauereidechse (Nachbarquadrant
8312 SW), der Schlingnatter (Nachweise nur bis 2006 im Nachbarquadranten SW 8312
NW und SW) und der Zauneidechse (nur Nachbarquadranten) zu rechnen. Des Weiteren
kénnten die Waldeidechse, Blindschleiche und Ringelnatter vorkommen.

Waldeidechsen bevorzugen Wald- und Waldrandgebiete. Das Plangebiet liegt zwar
raumlich in der N&he zu ausgedehnten Waldbereichen, das Vorkommen von
Waldeidechsen innerhalb des Plangebietes wird jedoch aufgrund der fehlenden
Waldstrukturen und der Siedlungsrandlage weitestgehend ausgeschlossen.

Innerhalb des tatsachlichen Eingriffsgebietes finden sich lediglich im ndérdlichen
Plangebiet kleinere Steinhaufen und strukturierte Gartenbereiche mit Komposthaufen,
die potentiell als Sonnenplatz und Versteck dienen kdnnen. Eiablageplatze in Form von
besonnten sandigen Platzen und Sandhaufen sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Geeignete Reptilienhabitate beschranken sich tatsachlich auf die benachbarten
Gartenbereiche der bestehenden Wohngebaude und die Béschung mit der Gehélzreihe
Ostlich au3erhalb des eigentlichen Plangebiets. Neben Laub- und kleinen Totholzhaufen
sind hier auch Komposthaufen und kleinere Gartenmuerchen vorhanden.
Uberwinterungen auBerhalb des Plangebiets im Bereich der Gartenstrukturen kénnen
daher nicht ausgeschlossen werden. Hier finden sich Eingrabméglichkeiten in
frostsichere Bereiche, die genutzt werden kénnten.

Nachweise von planungsrelevanten Reptilien im Gebiet sind bei den Begehungsterminen
nicht gelungen, laut Anwohnern sind jedoch Reptilien (Eidechsen) in den
Gartenbereichen westlich des Plangebietes gesichtet worden. Daher besteht zumindest
ein Verdacht, dass in den angrenzenden Gartenstrukturen (Zaun-) Eidechsen vorhanden
sind.

Des Weiteren konnte die Blindschleiche mehrmals im noérdlichen Plangebiet
(Gartenstrukturen) nachgewiesen werden. Die besonnten Bereiche an den Privatgarten
und die zum Teil Uppige Krautschicht (Brombeere, Brennnessel) bieten zudem ein
reichhaltiges Nahrungsangebot, welches sich u. a. aus Raupen, Nacktschnecken und
Regenwirmern zusammensetzt.

Als lebendgebarende (ovovivipare) Art ist die Blindschleiche nicht an besondere
Eiablageplatze angewiesen. Sie unterliegt als besonders geschitzte Art der
Eingriffsregelung gemal 8 15 BNatSchG und wird im Zuge der Schutzmaf3nahmen fir
streng geschitzte Eidechsen mitbertcksichtigt.

Laut Angaben eines direkten Anwohners (Rainer Miiller8) sind auf dem Grundstiick 201/7
jedes Jahr Blindschleichen anzutreffen. Aufgrund dieses tradierten Vorkommens der
Blindschleiche wurde der Verlauf des Schutzzaunes erweitert und angepasst. Somit
kénnen Beeintrachtigungen fur die dort vorhandenen Blindschleichen vermieden werden.

6 Schreiben vom 02.02.2020- Einspruch Baugebiet ,Stalten* Rainer Miller Staltenstrale 10 79650

Schopfheim
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Tabelle 9: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Reptilien

0 | 0 | 0O [Zamenis longissimus  |Askulapnatter 1 2 \% s
0 | 0 | O [Emys orbicularis Europ. Sumpfschildkréte 1 1 \% s
X | X | 0 |Podarcis muralis Mauereidechse 2 \ [\, s
X | X | 0 [Coronella austriaca Schlingnatter 3 3 \% s
0 | 0 | O |Lacerta bilineata \Westliche Smaragdeidechse 1 2 \% s
X | X | 0 |Lacerta agilis Zauneidechse \% \% \% S

e/ Nachweis Blind:

| Nachweis Grasfroschlaich
Nachweis Erdkréte

Schutzzaun

§ =~ Abgrenzung Plangebiet

Abbildung 13: Plangebiet (rot), Nachweise Blindschleiche und Reptilienhabitate, Lage der Schutzzdune
(orange) (Beispielhafte Darstellung — nicht ma3stabsgetreu)
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Abbildung 14: Grinschnitthaufen noérdlich Abbildung 15: kleine Steinmauer -
innerhalb des Plangebiets Abgrenzung des Privatgartens - potentielles
Reptilienhabitat

10.2 Methodik

Beziiglich eines Vorkommens der relevanten Arten erfolgten Datenrecherchen. Hierbei
wurden Daten der LUBW, des BfN sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Arten herangezogen (vgl. Literaturverzeichnis). Im Jahr 2019 wurden
basierend auf diesen Grundlagen Gelandeuntersuchungen beziglich des Arteninventars
durchgefihrt. Die Begehungsmethoden erfolgten in Anlehnung an die Methodenblatter aus
Albrecht et al. 2013 sowie den Kartieranleitungen der Landesweiten Artenkartierung.

Zur Erfassung der Reptilien wurden potentiell nutzbare Bereiche (sonnige Bdschungen,
Gartenbereiche etc.) im UG bzw. in den angrenzenden Randbereichen langsam
abgeschritten. Mdgliche Verstecke (z. B. grol3ere Steine, Bretter) wurden umgedreht bzw.
mehrfach aufgesucht. Dabei wurde die Suche nach den Hauptaktivitditsphasen der zu
erwartenden Reptilien angepasst.

Zu Beginn der Kartierungen wurden in den Randbereichen zudem insgesamt 3
Schlangenbleche ausgelegt. Allerdings waren diese beim zweiten Termin entwendet
worden. Auf den weiteren Einsatz von Reptilienblechen wurde daher verzichtet.

Tabelle 10: Begehungstermine

Datum Zeit Anlass Wetter

10.04.2019 16:15-17:15 1. Kartierung Reptilien Leicht bewdlkt, ca. 15 °C
18.04.2019 11.00-11.45 2. Kartierung Reptilien Sonnig, ca. 22 °C
22.05.2019 15.45 -16.45 3. Kartierung Reptilien Heiter bis wolkig, ca. 21 °C
02.08. 2019 12.15-13.00 4. Kartierung Reptilien Sonnig, ca. 24 °C
22.08.2019 15.00 — 16.00 5. Kartierung Reptilien Sonnig, ca. 26 °C
16.09.2019 16.30-17.30 6. Kartierung Reptilien Wechselhaft, ca. 25 °C
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10.3 Auswirkungen

Auswirkungen

10.4

Vermeidung
und
Minimierung

Privatgarten im nordlichen Plangebiet

Die Auswirkungen durch den geplanten Baueingriff auf die Blindschleichen und potentiell
vorkommenden Eidechsen beschréanken sich auf den noérdlichen Teil des Plangebiets mit
den privat genutzten Gartenflachen.

Nach derzeitigem Planungsstand (Oktober 2019) sind Bautatigkeiten in diesem Bereich
(Flurstiick Nr. 204/2 und 814) vorerst nicht geplant, daher wird eine vorzeitige Vergramung
mit Aufstellen von Schutzzdunen nicht als zielfihrend erachtet.

Sobald es fur diese Flachen konkrete Bauabsichten geben sollte, missen die betroffenen
Bereiche im Rahmen des Bauantrags erneut auf Reptilien abgesucht werden und daraufhin
entsprechende Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen eingeleitet werden.

Baubedingt erfahren die potentiellen Vorkommen dann ggf. einen erheblichen Verlust ihrer
Fortpflanzungs- und Nahrungshabitate durch die Entfernung der Gartenstrukturen sowie
die Bauarbeiten mit erhéhten Stérwirkungen. Allerdings sind die Tiere bedingt durch die
Gartennutzung sowie der allgemeinen Siedlungstatigkeiten des Menschen schon an
entsprechende Stérwirkungen angepasst.

Anlagebedingt ist mit einem Habitatverlust, einer erheblichen Beeintrachtigung des
Biotopverbunds und einer wesentlichen Anderung der kleinklimatischen Faktoren zu
rechnen, so dass hier das Eintreten der Verbotstatbestdnde ohne die Umsetzung von
Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen zu erwarten ist.

Betriebsbedingt sind keine Auswirkungen gegeben.

Sonstige Plangebietsflache

Bauzeitlich besteht die Gefahr, dass im Randbereich des Plangebiets Einzeltiere in den
Gefahrenbereich der Baustelle geraten und dann geschadigt oder gettet werden. Auch
durch die Hausbautatigkeiten und den StralRenausbau im Plangebiet sind die Reptilien
moglicherweise betroffen. Daher missen entsprechende Vermeidungs- und
MinimierungsmaflRnahmen durch Vergramung und die Errichtung von Schutzz&unen
erbracht werden.

Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen

Privatgarten im nordlichen Plangebiet

Innerhalb des nérdlichen Eingriffsbereiches finden sich in den hier vorhandenen
Privatgarten Strukturen, die fur Eidechsen und Blindschleichen als Versteckmdglichkeit,
zum Sonnenbaden und zur Uberwinterung nutzbar sind. Um Beeintrachtigung von
Eidechsen und Blindschleichen zu vermeiden sind in diesen Bereichen bei anstehenden
Bauarbeiten entsprechende MalRnahmen erforderlich.

Da derzeit fur diese Flachen keine konkreten Bauabsichten bestehen, sind umfangreiche
Vergramungsmalinahmen wenig zielfiihrend, da die Flachen danach ja wieder besiedelt
werden kénnen.
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Um den artenschutzrechtlichen Forderungen Rechnung zu tragen, missen diese
Flachen, fur die derzeit eine Besiedelung durch streng geschutzte Arten nicht
nachgewiesen werden konnte, im Rahmen des Bauantrags nochmal auf einen
Reptilienbesatz Uberprift werden.

Sollten hierbei Reptilien festgestellt werden, sind folgende MalRnahmen einzuhalten:

> Die besiedelten Flachen sind durch vorsichtiges Abrdaumen von potentiellen
Habitatstrukturen (Bretter, Steinhaufen usw.) im Winter sowie das Auflegen von
schwarzer Folie im Frihjahr oder Herbst zu vergramen.

> Vor Beginn der Vergramung missen vorgezogen besiedelbare Ersatzhabitate
hergestellt werden.

» Um die Tiere gezielt in die Ersatzhabitate zu lenken, wird ggf. der Aufbau von
Leitzdunen notwendig.

> nach erfolgreicher Vergramung sind Schutzzdune aufzustellen, um eine
Ruckwanderung der Tiere in den Gefahrenbereich der Baustelle zu vermeiden.

> die Herstellung der  vorgezogenen Ersatzhabitate = sowie  das
Vergramungskonzept sind mit der Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Sonstige Plangebietsflache

Um das Eintreten der Verbotstatbestande fur die (potentiell) in den Privatgartenflachen
vorhandenen Tiere zu vermeiden, wird der Aufbau von Schutzzdunen notwendig.
Waéhrend der Aktivitatsphase der Tiere sind die privaten Gartenflachen mit einem von
Reptilien nicht Uberwindbaren Schutzzaun gegentber Baustellen fir den Stralenbau
abzugrenzen. Der Zaun muss unmittelbar siddlich an die Gartenflachen der
angrenzenden Gebaude errichtet werden.

Die Zaune sollten je nach Witterungslage ab Anfang Marz aufgestellt werden, solange
die Eidechsen noch in ihren Uberwinterungshabitaten sind. Diese MaRnahme verhindert
ebenfalls, dass Tiere wahrend der Bauarbeiten geschadigt werden.

Der Aufbau der Schutzzaune ist von einer qualifizierten Okologischen Baubegleitung
(genauer Zeitpunkt und Uberpriifung auf anhaltende Funktionalitat etc.) zu betreuen.

Mauvereidechse

Jan . Feb 7 Apr 7 Mai [ Jun [ Jul [ \ug - Sep . ﬂi Npr | Dez
Adulte Tiere
Paarungszeit
Eier _

Jungtiere

Die Akuvitatsphasen der Mauercidechse im lllzlu ..Jln ll)u]ks.] rrin — He l"'l}"hl\ ll I.... iin f\dﬁ-..:pl!.mi.

Abbildung 16: Aktivitatszeitraume der Mauereidechse nach Laufer et al. (2007) Zeitraum fur
Zaunaufstellung (rot)
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10.5

Zauneidechse

[“gan | Feb [ ar | Afe [ Mai [ gun | gur | Aug Sﬁpl()k! Nov | Dez
_ 2 | Okt |
Adulte Tiere

Paarungszeit

|
Eier I
Jungtiere ‘ .
Die Aktivititsphasen der Zauneidechse im Jahresverlaul (Dunkelgriin — Hauptphase, Hellgriin - Nebenphase).

Abbildung 17: Aktivitatszeitrdume der Zauneidechse nach Laufer et al. (2007) Zeitraum fir
Zaunaufstellung (rot)

E !»! Nachweis Grasfroschlaich
Nachweis Erdkriste

Schutzzaun

S8 =~ Abgrenzung Plangebiet

Abbildung 18: Plangebiet (rot), Nachweise Blindschleiche und weitere potentielle Reptilienhabitate, Lage der
Schutzz&une (orange) (Beispielhafte Darstellung — nicht maRstabsgetreu)

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

Im Plangebiet wurden wahrend der Kartierungen keine planungsrelevanten Reptilien
nachgewiesen. Lediglich die besonders geschitzte Blindschleiche konnte in den
Gartenbereichen im nérdlichen Plangebiet festgestellt werden. Laut Angaben der
Anwohner treten jedoch Eidechsen in den bestehenden Privatgartenbereichen auf.

Da im Plangebiet laut derzeitigem Kenntnisstand keine Reptilienhabitate verloren gehen,
sind keine AusgleichsmalRnahmen erforderlich.

Sobald es konkrete Bauabsichten fiir die nérdlichen Gartenflachen geben sollte, miissen
die betroffenen Bereiche im Rahmen des Bauantrags erneut auf Reptilien abgesucht
werden und daraufhin entsprechende AusgleichsmalBnahmen in Form von
Totholzhaufen, Lesesteinhaufen etc. konzipiert werden.
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10.6 Priufung der Verbotstatbestande

8§44 (1)1 .ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen,

Toétungsverbot sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Im ndrdlichen Plangebiet konnte die Blindschleiche nachgewiesen werden,
zudem besteht ein Verdacht auf Eidechsen in den angrenzenden
Gartenbereichen.

Durch das Aufstellen von Schutzzaunen in den Randbereichen der genannten
Gartenflachen kann das Einwandern der (potentiell) vorkommenden Tiere in die
Gefahrenbereiche der Baustelle verhindert werden, so dass fur die an die
Gartenflachen angrenzenden Bauarbeiten das Eintreten der Verbotstatbestande
ausgeschlossen werden kann.

Sobald es konkrete Bauabsichten fir die nérdlichen Gartenflachen geben sollte,
mussen die betroffenen Bereiche im Rahmen des Bauantrags erneut auf
Reptilien abgesucht werden und daraufhin entsprechende Vermeidungs- und
Minimierungsmaflnahmen aufgestellt werden.

Die Umsetzung der Malinahmen ist durch eine 6kologische Baubegleitung zu
Uberwachen und zu dokumentieren.

Das Totungsverbot nach 8§ 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

8§44 (1) 2 .ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Stérungsverbot  Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.”

Da sich in den ndrdlichen Privatgartenbereichen Habitatstrukturen wie
Gartenmauern, Laub- und Komposthaufen befinden, kann eine mdgliche
Stérung durch die unmittelbar angrenzenden Bauarbeiten nicht ganzlich
verhindert werden. Da jedoch eine Abgrenzung mittels Schutzzaunen geplant
ist, kann eine mogliche Stérung der Tiere weitestgehend minimiert werden.
Erhebliche Auswirkungen auf die potentielle Population in den Gartenflachen
sind nicht zu erwarten, zumal davon auszugehen ist, dass die potentiell
anwesenden Reptilien durch die allgemeinen Siedlungstatigkeiten des
Menschen schon an entsprechende Stérwirkungen angepasst sind.

Das Storungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

344(1)3 ,Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wild lebenden Tiere der
Schadigungs- besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
verbot zerstoren.”

Eine Schadigung von Habitaten ist nur in den Bereichen der (potentiell)
besiedelten Gartenstrukturen im Norden mdglich.

Wie bereits erlautert, missen diese Flachen im Falle von Bauantragen in diesem
Bereich nochmal auf einen Reptilienbesatz Uberprift werden. Sofern hierbei
Reptilien festgestellt werden, sind vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
umzusetzen.

Das Schéadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.
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10.7

11
111

Vorbemerkung

Bestand
Lebensraum
und
Individuen

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Im Plangebiet wurden wahrend der Kartierungen keine planungsrelevanten Reptilien
nachgewiesen. Lediglich die besonders geschitzte Blindschleiche konnte in den
Gartenbereichen im nérdlichen Plangebiet festgestellt werden. Laut Angaben der
Anwohner treten jedoch Eidechsen in den bestehenden Privatgartenbereichen auf.

Die Auswirkungen durch den geplanten Baueingriff auf die Blindschleichen und potentiell
vorkommenden Eidechsen beschrénken sich auf den nérdlichen Teil des Plangebiets mit
den privat genutzten Gartenflachen.

Nach derzeitigem Planungsstand (Oktober 2019) sind Bautétigkeiten in diesem Bereich
(Flurstiick Nr 204/2 und 814) vorerst nicht geplant, daher wird eine vorzeitige Vergramung
mit Aufstellen von Schutzzaunen nicht als zielfuhrend erachtet.

Sobald es konkrete Bauabsichten geben sollte, missen die betroffenen Bereiche im
Rahmen des Bauantrags erneut auf Reptilien abgesucht werden und daraufhin
entsprechende Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen eingeleitet werden.

Weiterhin ist es erforderlich, um eine Tétung der (potentiell) in den Privatgartenflachen
vorhandenen Tiere zu vermeiden, Schutzzdune aufzustellen. Wahrend der
Aktivitatsphase der Tiere sind die privaten Gartenflachen mit einem von Reptilien nicht
Uberwindbaren Schutzzaun gegeniiber Baustellen fiir den StraRenbau abzugrenzen. Der
Zaun muss unmittelbar siidlich an die Gartenflachen der angrenzenden Geb&ude errichtet
werden.

Die MaRnahmen sind von einer qualifizierten Okologischen Baubegleitung zu betreuen.

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben ist das Eintreten der
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG nicht zu erwarten.

Vogel

Bestand

Gemall  Bundesnaturschutzgesetz missen alle europaischen  Vogelarten
artenschutzrechtlich geprift werden. In der Tabelle des Anhang | werden alle Arten
aufgelistet. Die besonders geschitzten Arten werden in Gilden dargestellt, die streng
geschutzten Arten als Einzelarten. Die Liste orientiert sich an der Artenliste aus Hélzinger
et al. (2005).

Auf Grund der methodisch abgesicherten Begehungen ist das Vorkommen weiterer Arten
nicht zu erwarten. Aus Grinden der Rechtssicherheit wurde jedoch eine
Abschichtungstabelle (Anhang 1) erstellt.

Das Plangebiet ist bis auf den kleinen Gartenbereich im Nordosten wenig strukturiert und
weist bis auf die sehr jungen Baume kein nennenswertes Gehoélzangebot auf. Die Baume
besitzen wegen ihres geringen Alters keine Rindenspalten, Baumhohlen o. &.
Habitatstrukturen.  Aufgrund der attraktiven Habitatvoraussetzungen in den
angrenzenden Gartenbereichen, ausgedehnten Grinland- und Gehdlzbestanden im
naheren Umfeld, ist tendenziell eher mit wenigen Vogelarten im direkten Plangebiet zu
rechnen. Wiesenbriter waren potentiell mdglich, jedoch aufgrund der haufigen Mahd
eher nicht zu erwarten und wurden bei den Begehungen auch nicht nachgewiesen.

Im eigentlichen Plangebiet waren aufgrund fehlender Nistmdglichkeiten keine Brutvogel
vorhanden.
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In den angrenzenden Garten- und Gehdlzbereichen wurden insgesamt 13 Arten (Amsel,
Blaumeise, Buchfink, Eichelhaher, Elster, Monchsgrasmiicke, Hausrotschwanz,
Haussperling, Kohlmeise, Singdrossel, Star Zaunkonig sowie Zilpzalp) als Brutvogel
erfasst.

Die streng geschutzten Greifvogelarten Mausebussard, Rot- und Schwarzmilan sowie
Turmfalke nutzen den gesamten Luftraum Uber Langenau als Nahrungshabitat. Einmal
konnte der Weilstorch bei der Nahrungsaufnahme im Plangebiet gesichtet werden.
Diese Arten haben keine besondere Bindung zum Plangebiet und sind von den geplanten
BaumaRnahmen nicht erheblich betroffen.

Zudem konnten akustisch der Buntspecht, Schwarzspecht (streng geschitzt) und der
Kuckuck registriert werden. Ein Sichtnachweis gelang nicht, da sich diese Arten eher im
Wald aufhalten und dort auch ihre Revierzentren haben.

Das Plangebiet wird von den vorhandenen Végeln ausschliel3lich als Nahrungshabitat
genutzt.

B AN wid ' ;

Abbildung 19: Elster bei der Nahrungssuche im Plangebiet Abbildung 20: Haussperlingspéarchen im Gebusch
im Randbereich des Plangebiets

Abbildung 21: Vogelnistkasten in einem Privatgarten, Abbildung 22:
auBerhalb des Plangebiets

Nisthéhlen im Plangebiet
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Tabelle 11: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Voégel - keine Nachweise im Plangebiet

< |-z
2|88
S o =
e |3 | 2
S § o |Art IArt RLBW RLD BNatSchG
@ |3
X | X | X [Haussperling Passer domesticus \Y \Y -
X | X | X [Kuckuck Cuculus canorus 2 \ -
X | X | X [Mausebussard Buteo buteo - - s
X | X | X [Rotmilan Milvus milvus \ s
X | X X |Schwarzmilan Milvus migrans - - s
X | X X |Schwarzspecht Dryocopus martius - - S
X | X X [Turmfalke Falco tinnunculus - S
X | X X Weil3storch Ciconia ciconia 3 S
X | X X |(Gilde der eurydken, weit verbreiteten, siedlungsadaptierten Arten mit hohen Bestandszahlen

IAmsel, Bachstelze, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Erlenzeisig, Fitis, _ _ b

Gartengrasmiicke, Gebirgsstelze, Gimpel, Girlitz,  Grunfink,

Haubenmeise,  Hausrotschwanz, = Heckenbraunelle,  Kohlmeise,

Monchsgrasmucke, Rabenkrdhe, Rotkehichen, Schwanzmeise,

Singdrossel, Sommergoldhahnchen, Star, Stieglitz, Stockente,

Stralentaube,  Sumpfmeise, Tannenmeise, = Wacholderdrossel,

\Wintergoldh&hnchen, Zaunkénig, Zilpzalp.

11.2 Methodik

Die Untersuchungen wurden nach der Methode der Revierkartierung durchgefuhrt
(Sudbeck et al. 2005). Bei jeder Begehung wurden ein Fernglas (10x42) und eine
Arbeitskarte der jeweiligen Flache mitgefiihrt. Alle Vogelbeobachtungen wurden wahrend
der fruhmorgendlichen Kontrollen in die Karte eingetragen. Eine Vogelart wurde als
Brutvogel gewertet, wenn ein Nest mit Jungen gefunden wurde oder bei verschiedenen
Begehungen mehrere Nachweise revieranzeigender Verhaltensweisen derselben Vogelart

erbracht wurden.

Als revieranzeigende Merkmale werden folgende Verhaltensweisen bezeichnet: (Sudbeck

et al. 2005)
e das Singen / balzrufende Mannchen
e Paare
e Revierauseinandersetzungen
e Nistmaterial tragende Altvogel
e Vermutliche Neststandorte
e Warnende, verleitende Altvdgel
e Kotballen / Eischalen austragende Altvogel
e Futter tragende Altvégel

e Bettelnde oder fliigge Junge.

Knapp auBerhalb des Untersuchungsbereiches registrierte Arten mit revieranzeigenden

Verhaltensweisen wurden als Brutvigel gewertet,

wenn sich die Nahrungssuche

regelmaRig im Untersuchungsbereich vollzog. Vogelarten, deren ReviergroRen grol3er
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waren als die Untersuchungsflachen und denen keine Reviere zugewiesen werden
konnten, wurden als Nahrungsgaste aufgefuhrt. Tiere, die das Gebiet hoch und geradlinig
tiberflogen, wurden als Uberflug gewertet.

Tabelle 12: Begehungstermine

Datum Zeit Anlass Wetter
06.04.2018 09:00-09:35 1. Vogelkartierung Sonnig, ca.11° C
28.03.2019 05.30 - 06.30 2. Vogelkartierung Sonnig, ca. 8°C
15.04.2019 05.30 - 06.30 3. Vogelkartierung Heiter bis wolkig ca. 16°C
22.05.2019 06:30-07:30 4. Vogelkartierung bedeckt, ca. 9°C
05.06.2019 06:30 - 07:30 5. Vogelkartierung wechselhaft, ca. 17°C
15.07.2019 5.30 - 6.30 6. Vogelkartierung Heiter bis wolkig, ca. 19°C
Abbildung 23: Plangebiet im Morgengrauen
11.3 Auswirkungen

Auswirkungen

Derzeit ist sowohl bau- als auch betriebsbedingt mit einer geringen Erhdéhung von
Storwirkungen im Vergleich zum Ist-Zustand auszugehen. Durch die bereits bestehenden
Wohngebaude und die Nutzung der Griinlandbestande zur Futtergewinnung (mehrmalige
Mahd) ist eine gewisse Stdrwirkung bereits vorhanden.

Auswirkungen entstehen somit durch den Neubau von Gebauden, der Rodung von Baumen
und dem Verlust von Grinflachen.

Durch die BaumafRnahme ergeben sich zuséatzliche temporare und lokale
Beunruhigungseffekte fur die Bauzeit. Es ist jedoch davon auszugehen, dass die Brutvogel
der naheren Umgebung sowie innerhalb der Gartenanlagen an entsprechende
Storwirkungen durch die Siedlungstéatigkeiten des Menschen gewéhnt sind, so dass es hier
nicht zu einer Beendigung der Bruttatigkeiten kommen sollte (Runge et al. 2010). Da zudem
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im Plangebiet selbst keine Bruttatigkeiten der streng geschitzten Arten stattfinden, sind
erhebliche Beeintrachtigungen von Brutvdgeln weitgehend auszuschlie3en.

Einschrankungen des Nahrungshabitats dieser Vogel sind nicht zu erwarten, da die
Umgebung den geringen Verlust direkt kompensieren kann und die umliegenden Bereiche
unverandert erhalten bleiben.

Der Haussperling als Siedlungsart wird durch die Eingriffe nicht erheblich gestért und verliert
auch seine Bruthabitate nicht.

Erhebliche Auswirkungen auf die Greifvogelarten und lediglich akustisch nachgewiesene
Arten sind ebenfalls nicht zu erwarten.

114 Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen

Vermeidung Zur Vermeidung und Minimierung von Verbotstatbestanden sind Vorkehrungen zum
und Schutz der Arten einzuhalten. Diese sind

Minimierung

» Die Rodung von Gehélzen sowie das Abhangen von Nistkasten muissen
auB3erhalb der Brutperiode der Avifauna stattfinden (Anfang November bis Ende
Februar). Zur Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen fir die
Fledermausfauna wird der zulassige Rodungszeitraum auf die Monate November
bis Ende Februar reduziert. Sollte dies nicht méglich sein, sind die betreffenden
Baume vor der Rodung von einer Fachkraft auf Nester zu tberprufen und ggf. die
Rodungsarbeiten bis auf das Ende der Brutperiode zu verschieben.

> Die Umsetzung der MaflRnahmen ist durch eine 6kologische Baubegleitung
sicherzustellen und zu begleiten.

115 (Vorgezogene) Ausgleichsmalinahmen
Ausgleichs- Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen oder weitere AusgleichsmalBnahmen sind nicht
malnahmen erforderlich, da durch den Eingriff keine nachweislich genutzten Habitate dauerhaft

zerstort werden.

Da keine Brutstatten entfallen, besteht artenschutzrechtlich kein begriindeter Anspruch
auf AusgleichsmalRnahmen.

11.6 Prufung der Verbotstatbestande

8§44 (1)1 .ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen,
Tétungsverbot  sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Innerhalb des Eingriffsbereichs finden sich keine Brutmdglichkeiten fiir Héhlen-
und Gebaudebriter. Werden die vorhandenen B&ume ohne zeitliche
Einschrankungen gerodet, kann eine To6tung von Einzeltieren nicht
ausgeschlossen werden. Um die Verbotstatbestdnde der Totung
auszuschlieRen, mussen als Vermeidungsmafnahmen bezuglich der Rodung
die gesetzlichen Vorgaben zur Rodung der Gehélze in der Zeit von Anfang
November bis Ende Februar eingehalten werden. Das Umhangen der Kasten ist
ebenfalls in diesem Zeitraum vorzunehmen.
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8§44 (1) 2
Stérungsverbot

8§44 (1) 3
Schéadigungs-
verbot

11.7

Bei Einhaltung der  artenschutzrechtlich notwendigen zeitlichen
Reglementeirungen fir Gehdlze und Nistkasten (Anfang November bis Ende
Februar) kann der Tatbestand der Tétung ausgeschlossen werden.

Das Totungsverbot nach 8§ 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

,ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.”

Die im Plangebiet vorhandenen Baume missen anlagebedingt entfernt werden.
Findet das Entfernen der Gehélze und Nistkdsten wéahrend der Brutzeit statt,
kann eine Storung nicht ausgeschlossen werden. Zur Vermeidung von
Verbotstatbestanden sind deshalb Vermeidungsmafnahmen einzuhalten.

Bau- und betriebsbedingte Stérungen sind aufgrund artspezifischer
Besonderheiten nicht zu erwarten, sodass der Tatbestand der Stérung nicht zu
erwarten ist.

Durch die BaumaRBnahme ergeben sich temporare und lokale
Beunruhigungseffekte. In der Regel ergeben sich jedoch keine signifikanten und
nachhaltigen Stérwirkungen, die sich auf den Erhaltungszustand der haufigen
und weit verbreiteten Vogelarten im UG auswirken.

Das Storungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

.ES ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Die zu rodenden Einzelbdume wurden nicht als Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
genutzt. Da keine weiteren Brutstétten entfallen, besteht artenschutzrechtlich kein
begrindeter Anspruch auf AusgleichsmaRnahmen. Das Anbringen von 4 Késten fur
den Haussperling wird jedoch zur Habitataufwertung empfohlen.

Das Schéadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Im Plangebiet selbst konnten keine Brutvogel nachgewiesen werden, in den
angrenzenden Bereichen kommen Uberwiegend siedlungsfolgende Vogel mit eher
geringen Bestandszahlen vor. Die von der Rodung betroffenen Einzelbaume werden zwar
derzeit nicht genutzt, eine bauzeitliche Regelung ist jedoch trotzdem erforderlich.

Um eine Verletzung der Verbotstatbestdnde zu vermeiden, muss die Rodung der
Einzelbdume und Gehdlzstrukturen in der gesetzlich dafiir zuldassigen Zeit von Anfang
Oktober bis Ende Februar erfolgen. Sollte dies aus terminlichen Griinden nicht mdglich
sein, sind die Bdume von einem Fachmann erneut zu untersuchen und nach nicht mehr
nachweisbarer Nutzung durch Brutvdgel freizugeben.

Angesichts der bestehenden Stérwirkungen (vorhandene Siedlung) sind die Arten der
Umgebung bereits an die mit dem Eingriff verbundenen Stérwirkungen angepasst.
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Brutvogelarten im Randbereich des Plangebiets lassen sich durch die erhéhten
Storwirkungen im Eingriffsbereich nicht erheblich beeintrachtigen. Die Arten innerhalb des
Plangebiets kdnnen den Verlust an Nahrungshabitaten in der Umgebung ohne zuséatzliche
Ausgleichsmaflinahmen kompensieren.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen werden nicht notwendig, da die beanspruchten
Einzelbaume und Gehdlzbereiche derzeit nicht als Bruthabitat genutzt werden. Da keine
Brutstatten entfallen, besteht artenschutzrechtlich kein begriindeter Anspruch auf
Ausgleichsmafinahmen, das Anbringen von 4 fur Késten fir den Haussperling wird jedoch
zur Habitataufwertung empfohlen.

Die Renaturierung des Entwasserungsgrabens mit Pufferzone und den umfangreichen
Baumpflanzungen ist als positive MaRnahme fir die drtliche Avifauna anzusehen.

Der Haussperling als Siedlungsart wird durch die Eingriffe nicht erheblich gestért und
verliert auch seine Bruthabitate nicht.

Erhebliche Auswirkungen auf die Greifvogelarten und lediglich akustisch nachgewiesene
Arten sind ebenfalls nicht zu erwarten.

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben ist das Eintreten der
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG nicht zu erwarten.
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12 Fledermause
12.1 Bestand
Tabelle 13: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Fledermause
% § § Art Art RLBW RLD FFHRL | BNatSchG
Q (3
0|0 Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 1 2 11, IV s
o|l0|o0 Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 2 G \Y s
o|l0|o0 Eptesicus serotinus Breitflugelfledermaus 2 G \Y s
o|l0|o0 Hypsugo savii Alpenfledermaus nb nb \Y, s
0(0|O0 Myotis alcathoe Nymphenfledermaus nb 1 \% s
X|X]|0 Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 2 2 I, vV s
0(0|O Myotis brandtii GroRe Bartfledermaus 1 \% \% s
X|10]O0 Myotis daubentoni Wasserfledermaus 3 nb \% s
X|X]0 Myotis emarginatus Wimperfledermaus R 2 I, v S
X | X]|X Myotis myotis GrofRRes Mausohr 2 \ I, v S
X | X]|X Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus 3 \ v S
X | X]|X Myotis nattereri Fransenfledermaus 2 nb \Y S
X|X]0 Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler 2 D v S
X|X]0 Nyctalus noctula GroRRer Abendsegler i \ \Y) S
X|X]0 Pipistrellus kuhlii Weirandfledermaus D nb v S
X|X]0 Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus i nb v S
X | X]|X Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus 3 nb \Y) S
0[O0 |0 Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus G D \Y) S
X|X]0 Plecotus auritus Braunes Langohr 3 \ v S
X|X]0 Plecotus austriacus Graues Langohr 1 2 v S
o|l0|o0 Rhinolophus ferrumequinum Grol3e Hufeisennase 1 1 11, IV s
X| X |0 Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus i D \Y s
Bestand Das hauptséachlich aus Grunlandflachen bestehende Plangebiet weist bis auf die kleinen

Lebensraum und
Individuen

Gartenbereiche im Norden/Nordosten und den Entwésserungsgraben im Siuden keine
vielféaltigen Habitatstrukturen auf. Die wenigen Baume des Plangebiets besitzen wegen

ihres geringen Alters keine Rindenspalten, Baumhdhlen o. &. Habitatstrukturen. Aufgrund

der attraktiven Habitatvoraussetzungen

in den angrenzenden Gartenbereichen,

ausgedehnten Griinland- und Gehélzbestanden im ndheren Umfeld, ist tendenziell eher
mit wenigen Fledermausarten im Plangebiet selbst zu rechnen.
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Verbreitungsbedingt kénnen laut LUBW im betroffenen TK 257 Quadranten folgende
Arten vorkommen: Grol3es Mausohr, Fransenfledermaus, Kleine Bartfledermaus und
Zwergfledermaus (in Tabelle 13 fett gedruckt). Alle anderen in der Tabelle aufgefiihrten
Arten kommen verbreitungsbedingt in den Nachbarquadranten vor, ein Auftreten im
Plangebiet ist dennoch mdglich.

Im Datenauswertebogen des FFH-Gebiets ,Dinkelberg und Réttler Wald” (Schutzgebiets
Nr. FFH 8312311) werden als Gebietsarten die Bechsteinfledermaus, die
Wimperfledermaus und das Grof3e Mausohr angegeben.

Bechsteinfledermause wurden im Rahmen der Untersuchungen nérdlich von Schopfheim
(Gewann ,Binsenmattle” und ,Wiesenhalde*) nachgewiesen.

Nachweise der Wimperfledermaus liegen aus dem Jahr 2009 aus der Nahe von
Ottwangen und Husingen vor, eine bekannte Wochenstube befindet sich in Hasel. Es
wird davon ausgegangen, dass das gesamte FFH-Gebiet mit seinen Teilgebieten von der
Wimperfledermaus genutzt wird, wobei anscheinend die ,Teilgebiete in tieferen Lagen
dabei eine gréRere Bedeutung als die hoher gelegenen Teilgebiete nérdlich von
Schopfheim* spielen.

Das UG selbst bietet keinen geeigneten Lebensraum fir baumhéhlen- bzw.
waldbewohnende Arten. Gebdudebewohnende Arten finden in den benachbarten
Gebauden eine Vielzahl an Quartiermdglichkeiten.

Abbildung 24: Garagendach mit Einflugmdglichkeit fur Fledermause

Durch die Auswertung der akustischen Aufnahmen, welche mit Hilfe eines Batdetektors
(Batlogger M) aufgezeichnet wurden, konnten mittels des Programmes BatExplorer 2.1
die Zwergfledermaus und Vorkommen der Gattung Myotis nachgewiesen werden.

Bei der Gattung Myotis kann es sich verbreitungsbedingt um das Grof3e Mausohr, die
Kleine Bartfledermaus und/oder die Fransenfledermaus handeln. Eine eindeutige
Bestimmung ist jedoch anhand der Rufaufzeichnungen nicht immer mdglich.

Da Myotis-Arten bei den Kartierungen nachgewiesen wurden, werden alle laut LUBW im
betroffenen Quadranten nachgewiesen Myotis-Arten abgeprift. Alle Arten sind im

7 TK 25 = Topografische Karte 25

42



Kunz GalLaPlan
Am Schlipf 6
79674 Todtnauberg

Stadt Schopfheim, Gemarkung Langenau
Bebauungsplan Stalten
Artenschutzrechtliche Prifung

Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt und national streng geschiitzt. Es wurden direkt
im Gebiet mehrere Einzeltiere gesichtet (Sichtung mit Nachtsichtgerat und
Detektornachweis).

Wochenstuben im Plangebiet selbst sind aufgrund fehlender Habitate (Gebaude, Baume,
etc.) nicht zu erwarten. Auch eine Uberwinterung im Plangebiet kann mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

Eine Nutzung der umliegenden Gebaude als Zwischen-, Sommer- oder auch
Wochenstubenquartier ist allerdings héchstwahrscheinlich moglich. Auch ist eine
Nutzung als Jagdgebiet denkbar.

Wéhrend der Begehungen konnte eine relativ gro3e Aktivitat (gerichteter Flug) ostlich
des Plangebiets entlang der Baumreihe und entlang der LandstraRe L 139 westlich des
Plangebiets festgestellt werden. Daher liegt die Vermutung nahe, dass es sich hierbei um
eine Transferroute zum Jagdhabitat handelt.

An den mit lila Dreiecken markierten Bereichen waren bis auf einen Kartiertermin
(03.09.2019) immer jeweils 1 — 2 Zwergfledermause an den StraRenlaternen und haben
Uber einen langeren Zeitraum Insekten gejagt.

Auf der Grinlandflache des Plangebiets konnten nur vereinzelt Fledermause
aufgezeichnet werden. Eine Nutzung als essentielles Nahrungshabitat kann somit
weitestgehend ausgeschlossen werden.

Tabelle 14: Liste der bei den Untersuchungen aufgenommenen streng geschiitzten Fledermause

Name Name RLBW RLD BNatSchG
Myotis myotis GroRRes Mausohr 2 \ s
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus 3 \Y s
Myotis nattereri Fransenfledermaus 2 nb s
Pipistrellus pipistrellus  Zwergfledermaus 3 nb S
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. | ®=p Transferstrecke

|\ Gehoizreihe

h |
-~ Plangebiet

Abbildung 25: Plangebiet, die registrierten Transferrouten und Nachweise Zwergfledermaus

12.2 Methodik

Beziglich eines Vorkommens der relevanten Arten erfolgten Datenrecherchen. Hierbei
wurden Daten der LUBW, des BfN sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Arten herangezogen (vgl. Literaturverzeichnis).

Im Jahr 2019 wurden basierend auf diesen Grundlagen finf Untersuchungen bezlglich des
Arteninventars durchgefiihrt. Die Begehungsmethoden erfolgten in Anlehnung an die
Methodenblatter aus Albrecht et al. 2013.

Ein Vorkommen von Fledermdusen wurde durch aktive nachtliche Begehungen des
Untersuchungsgebietes (Transekt - Begehung wéhrend und nach der Dammerung,
Flugbeobachtungen der Tiere und Aufnahmen der Rufe mit dem Echtzeit System Batlogger
M) untersucht. Die Rufe wurden mit Hilfe des Programmes Batexplorer Version 2.1 von
Elekon AG Luzern ausgewertet.

Die aktiven Untersuchungen begannen zum Teil ca. 15 min vor Sonnenuntergang und auch
spater, da die Ausflugszeiten zum Teil erst 60 min nach Sonnenuntergang erfolgen kénnen
(GroRRes Mausohr, Fransenfledermaus). Der zeitliche Umfang der aktiven Untersuchungen
betragt mind. 1,5 Stunden.
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Tabelle 15: Begehungstermine

Datum Zeit Anlass Wetter
16.04.2019 22.30 — 23.30 1. Kartierung Flederméause Heiter bis wolkig, ca.16 * C
28.05.2019 23.30 — 00.30 2. Kartierung Fledermause Bewolkta. 17°C
04.07.2019 21.30-23.00 3. Kartierung Fledermause Heiter, ca. 22° C
03.09.2019 20.00 — 22.00 4. Kartierung Fledermause Sonnig, ca. 22° C
16.09.2019 19.15 - 20.45 5. Kartierung Flederméause Heiter bis wolkig, ca. 23° C
Balz-/ Aus Sicht des Gutachters koénnen Balzquartiere in den Eingriffsbereichen mit
Schwarm- hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Um diese Einschatzung zu bestétigen,
guartiere fanden im September 2019 ergédnzende Begehungen statt. Sozialrufe oder das Rufen von
mehreren Individuen gleichzeitig (Hinweise auf Balzverhalten) oder aktives
Schwarmverhalten konnten nicht nachgewiesen werden.
12.3 Lebensraumanspriche
Zwerg- Die Tiere gelten als Kulturfolger und nutzen Gebéaude in strukturreichen Landschaften als
fledermaus Sommerquartiere. Eine Nutzung von Baumhéhlen gilt eher als selten, wird jedoch nicht
ausgeschlossen. Jagdgebiete finden sich z.B. an Gewassern, Kleingehdlzen,
Waldrandern und StraBenlaternen. Sie nutzt dabei Leitelemente wie Baumreihen oder
Feldgehdlze, um in die Jagdgebiete zu gelangen. Die Uberwinterung erfolgt in Héhlen und
Stollen bzw. Gebzuden mit Mauerspalten. Uberwinterung beginnt zeitlich ab Anfang
November. Ab Februar bis April beginnt die Abwanderung der Tiere aus den
Winterhabitaten.
Kleine Die Quartiere der haufig nachgewiesenen kleinen Bartfledermaus befinden sich

Bartfledermaus

Fransen-
fledermaus

typischerweise in Siedlungen die bis in die Héhenlagen auf 1.350m G.NN reichen kénnen.
Sommerquartiere werden in warmen Spaltenquartieren und HohlrAumen an und in
Gebauden bezogen. Sommer - Quartiere in Bdumen sind ebenfalls bekannt, aber selten.
Jagdgebiete sind Bachlaufe, Feldgehoélze, Hecken sowie unter Stralenlaternen. Es
werden jedoch ebenfalls Walder zur Nahrungssuche genutzt. Dabei wird in Bodennahe
sowie in den Baumkronen gejagt. Die Uberwinterung erfolgt hauptsachlich in frostfreien
Felshohlen, Kellern und Stollen. Die Uberwinterungsperiode beginnt im November und
dauert bis Anfang Mai.

Die Quartiere befinden sich in unterholzreichen Laubwaldern und park&ahnlichen
Landschaften bis in Lagen von 1000m U.NN. Es werden aber auch Siedlungsbereiche
genutzt. Quartiere finden sich in Baumen, Gebduden und Nistkasten. Dabei werden
Spalten, Lécher und Hohlen genutzt. Gejagt wird in strukturreichen Waldern und Offenland
mit Gewassern, Hecken und Grinland. Dabei wird die Beute an der Vegetation
abgesammelt. Transferflige finden entlang von Strukturen wie Hecken, Gehdlzen oder
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Grofes

Mausohr

Bechstein-
fledermaus

Wimper-
fledermaus

12.4

Auswirkungen

Bachlaufen statt. Die Uberwinterung erfolgt hauptsachlich in Hohlen, Stollen und Kellern.
Die Uberwinterungsperiode beginnt ab Mitte November und dauert bis Ende Méarz.

Die Quartiere der Wochenstubenkolonien der ortstreuen Mausohren befinden sich
Ublicherweise in warmen Dachbdden groRerer Gebaude in Hohen von bis zu 750 m (.
NN. Die Solitar lebende Mannchen und teilweise auch einzelne Weibchen kénnen aber
auch in Baumhohlen vorkommen. Eine Nutzung der Rindenstrukturen von Baumen ist
nicht bekannt. Die Jagdgebiete des Mausohrs liegen in Waldgebieten, aber auch
kurzrasige Griinflachen, offene Wiesenflachen und abgeerntete Acker kénnen zur Jagd
genutzt werden, wichtig ist die Erreichbarkeit des Bodens. Es werden Leitelement wie
Hecken und lineare Verbindungen zur Orientierung in die teilweise bis zu 25km entfernt
liegenden Jagdgebiete genutzt. Die Uberwinterung erfolgt in der N&he zum
Wochenstubenquartier aber auch in 100 km entfernten Felshéhlen, Grotten, Stollen, tiefen
Kellern und Tunnels, vereinzelt auch in Baumhdohlen. Die Uberwinterungsperiode beginnt
im Oktober und dauert bis Méarz.

Die Bechsteinfledermaus préaferiert den Lebensraum Wald. Die Wochenstuben werden in
Baumhohlen und Nistkasten bis zu eine Lage von 650 m 0. NN bezogen. Hohere Lagen
werden vor allem fiir Schwarm- und Uberwinterungsgebiete genutzt. Selten werden auch
Gebaude bzw. Rolladenkasten, Fassaden als Quartiere genutzt. Wahrend der
Jungenaufzucht werden die Quartiere nach wenigen Tagen gewechselt, deshalb wird ein
groRes Angebot an Quartieren benétigt. Jagdreviere sind Walder, halboffene
Landschaften oder Streuobstwiesen. Dabei werden die Baumkronen ebenso wie
bodennahe Bereiche genutzt. Die Uberwinterung und Paarung erfolgt in Hohlen, Stollen
und Schlossruinen, selten auch in Baumen. Sie beginnt im November und endet im Marz.

Sie gilt als warmeliebende Art und bevorzugt grélRere Dachstiihle, Scheunen und
Viehstalle als Wochenstubenquatrtier in tieferen Lagen bis 400m :NN. Sie hangt frei an
Balken oder Brettern. Eine Nutzung von Baumhéhlen bzw. abstehender Borke durch
Einzeltiere wird jedoch ebenfalls in der Literatur beschrieben Jagdbiotope sind haufig
unterholzreiche Laubwaélder, Waldrdnder oder Bachldufe mit Begleitgehdlz sowie
Kuhstalle, die bis zu 16 km entfernt liegen kdnnen. Die Orientiereng erfolgt entlang von
Strukturelementen wie Hecken oder Waldrander. Die Beute wird eng an der Vegetation
im Flug erbeutet. Das nachste bekannte Vorkommen mit ca. 200 Tieren findet sich in
Hasel. Die Uberwinterung erfolgt in Hohlen, Stollen oder Felsenkellern, die sich meist in
mittleren Hohenlagen finden. Die Uberwinterungsperiode beginnt im Oktober und dauert
bis Anfang Mai.

Auswirkungen

Baubedingt kdnnen Stérungen aufgrund der Bauarbeiten stattfinden. Daher sind aufgrund
der Lichtempfindlichkeit mancher Arten die Arbeiten nur tagsiber durchzufiihren und
nachtliche Ausleuchtungen zu unterlassen.

Betriebsbedingt sind Stérungen der Tiere wahrend der nachtlichen Aktivitaten durch
Dauerbeleuchtungen der Gebaude zu vermeiden. Um die Tiere in ihrer Jagdaktivitat bzw.
wahrend der Transferfliige in die Jagdgebiete nicht zu stdéren, missen die Beleuchtungen
an den Gebauden fledermausfreundlich gestaltetet werden.
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Es mussen anlagebedingt weder Baume noch Gebaude entfernt werden, die vorhandenen
Gebaudequartiere sowie die Transferrouten (Geholzreihe im Osten und Landstral3e)
bleiben vollstandig erhalten. Eine Uberwinterung im Plangebiet kann aufgrund fehlender
Baumbestande sowie Baumhdohlen mit hinreichender Gewissheit ausgeschlossen werden.

Der Nahrungshabitatverlust
im Bereich der
Grunlandbereiche wird nicht
als essentiell erachtet, da im
Umfeld ausreichend
Ausgleichsflachen in  Form
weiterer und vor allem
hochwertigerer

Grinlandbestande zur
Nahrungssuche zur
Verfugung stehen.  Eine
signifikante Beeintrachtigung
der lokalen Bestande durch

Abbildung 26: Gehdlzreihe 6stlich des Plangebiets
den Verlust von

Nahrungshabitaten wird somit nicht erwartet.

12.5 Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen

Eine Nutzung der Gehdlze als Quartier ist aufgrund der fehlenden Baumhdhlen und

Vermeidun ) i
g Rindenspaltenauszuschlielen.

und
Minimierung Kinstliche Beleuchtung kann fiir lichtscheue Fledermause Transferfliige erschweren.

Grundsatzlich sind die Bauarbeiten nur tagstber auszufiihren, da sich die Fledermause
dann in der Ruhephase befinden und somit Flugkorridore wahrend der Jagdphase in der
Dammerung nicht beeintrachtigt werden.

Dauerbeleuchtungen der Gebdudefassaden sollten nicht erfolgen, da so eine mdogliche
Storung der Fledermause wéhrend der Jagd bzw. wahrend des Transferfluges in die
Jagdgebiete vermieden werden kann.

Bei Neubauten ist von neuen Beleuchtungsanlagen auszugehen. Grundsatzlich sollten
hierfur insektenfreundliche Lichtquellen (z. B. gelbliche LED’s) verwendet werden. Ein
flachiges Anstrahlen von Fassaden o. a. sollte vermieden werden. Ebenso sollte eine
flachige Ausleuchtung der Gartenbereiche vermieden werden.

Sind  nachtliche  Dauerbeleuchtungen nicht zu vermeiden, muss eine
fledermausfreundliche Beleuchtung angebracht werden (Anbringung der Beleuchtung nur
dort wo unbedingt notwendig; Verwendung von ,Fledermausleuchten“ mit Lichtspektrum
um 590 nm, ohne UV Anteil; Die Leuchtkdrper sind ausschlie3lich im oberen
Gebaudebereich an der AuRenfassade anzubringen, wobei der Lichtkegel nach unten
zeigen muss).

12.6 AusgleichsmalRnahmen

Ausgleichs- Da keine Fledermausquartiere beeintrachtigt werden und lediglich ein nicht essentielles
malnahmen Jagdhabitat dauerhaft verloren geht, sind Ausgleichsmal3Bnahmen nicht erforderlich.

Die geplanten Baumpflanzungen sind in dieser Hinsicht auch als Habitataufwertung fiir
die Fledermausfauna anzusehen.
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12.7

8§44 (1)1
(Tétungsverbot)

8§44 (1) 2
Stérungsverbot

Artenschutzrechtlich besteht kein begriindeter Anspruch auf Ausgleichsmaflinahmen, das
Anbringen von z. B. zwei GroRraum- und Uberwinterungshéhlen vom Typ 1FW der Firma
Schwegler an den gepflanzten Baumen wird jedoch zur Aufwertung des Lebensraumes
empfohlen.

Prufung der Verbotstatbestande

,ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Da an den sehr jungen Baumen keine Spaltenstrukturen/Hdhlen vorzufinden
waren, kann eine Nutzung des Plangebiets als Quartier ausgeschlossen werden.

Gebaudequartiere sind im Vorhabenbereich ebenfalls keine vorhanden.

Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

.ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.”

Grundsatzlich sind die Bauarbeiten nur tagstber auszufiihren, da sich die
Flederméause dann in der Ruhephase befinden und somit Flugkorridore wéahrend
der Jagdphase in der Dammerung nicht beeintrachtigt werden.

Dauerbeleuchtungen der Geb&udefassaden sollten nicht erfolgen, da so eine
mogliche Stérung der Flederméuse wahrend der Jagd bzw. wahrend des
Transferfluges in die Jagdgebiete vermieden werden kann.

Bei Neubauten ist von neuen Beleuchtungsanlagen auszugehen. Grundsatzlich
sollten hierfur insektenfreundliche Lichtquellen (z. B. gelbliche LED’s) verwendet
werden. Ein flachiges Anstrahlen von Fassaden o. &. sollte vermieden werden.
Ebenso sollte eine flachige Ausleuchtung der Gartenbereiche vermieden werden.

Sind nachtliche Dauerbeleuchtungen nicht zu vermeiden, muss eine
fledermausfreundliche Beleuchtung angebracht werden (Anbringung der
Beleuchtung nur dort wo unbedingt notwendig; Verwendung von
.Fledermausleuchten* mit Lichtspektrum um 590 nm, ohne UV Anteil; Die
Leuchtkérper sind ausschlieBlich im oberen Gebdudebereich an der
AuRenfassade anzubringen, wobei der Lichtkegel nach unten zeigen muss).

Unter Einhaltung der vorgeschlagenen Vermeidungs- und Minimierungs-
mafnahmen ist nicht mit dem Eintreten des Verbotstatbestands nach BNatSchG
§ 44 (1) 2 (Stoérungsverbot) zu rechnen.

Das Storungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.
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8§44 (1) 3 -ES ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders
Schéadigungs- geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren.”
verbot

Im Eingriffsbereich befinden sich keine geeigneten Quartiere in Form von Baumen
oder Geb&uden.

Artenschutzrechtlich besteht kein begrindeter Anspruch auf
AusgleichsmalRnahmen, das Anbringen von z. B. zwei Grof3raum- und
Uberwinterungshéhlen vom Typ 1FW der Firma Schwegler an den gepflanzten
Baumen wird jedoch zur Aufwertung des Lebensraumes empfohlen.

Das Schéadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

12.8 Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Durch die Auswertung der akustischen Aufnahmen, welche mit Hilfe eines Batdetektors
(Batlogger M) aufgezeichnet wurden, konnten mittels des Programmes BatExplorer 2.1,
die Zwergfledermaus und

Bei der Gattung Myotis kann es sich verbreitungsbedingt um das Grol3e Mausohr, die
Kleine Bartfledermaus und/oder die Fransenfledermaus handeln. Eine eindeutige
Bestimmung ist jedoch anhand der Rufaufzeichnungen nicht immer mdéglich.

Die Flugrouten verliefen vorwiegend im Bereich der Gehdlzreihe 6stlich des Plangebiets
und weiter westlich entlang der L 139. Mittlere Aktivitat konnte im Bereich der
Strallenlaternen westlich des Plangebiets verzeichnet werden. Innerhalb des
tatséachlichen Plangebiets konnten nur sporadisch Fledermausrufe (Fangrufe)
aufgezeichnet werden.

Im Untersuchungsgebiet sind keine Baume mit relevanten Spaltenstrukturen vorhanden,
die als Fledermausquartiere in Frage kommen kdnnten, da sie alle sehr jung sind.

Gebaude sind im Vorhabenbereich ebenfalls nicht vorhanden.

Artenschutzrechtlich besteht kein begriindeter Anspruch auf Ausgleichsmaflinahmen, das
Anbringen von z. B. zwei GroRraum- und Uberwinterungshéhlen vom Typ 1FW der Firma
Schwegler an den gepflanzten Baumen wird jedoch zur Aufwertung des Lebensraumes
empfohlen.

Grundsatzlich sind die Bauarbeiten nur tagsiiber auszufuhren, da sich die Flederméuse
dann in der Ruhephase befinden und somit Flugkorridore wéahrend der Jagdphase in der
Dammerung nicht beeintrachtigt werden.

Dauerbeleuchtungen der Gebaudefassaden sollten nicht erfolgen, da so eine mogliche
Stoérung der Flederméuse wahrend der Jagd bzw. wahrend des Transferfluges in die
Jagdgebiete vermieden werden kann.

Bei Neubauten ist von neuen Beleuchtungsanlagen auszugehen. Grundsatzlich sollten
hierfir insektenfreundliche Lichtquellen (z. B. gelbliche LED’s) verwendet werden. Ein
flachiges Anstrahlen von Fassaden o. . sollte vermieden werden. Ebenso sollte eine
flachige Ausleuchtung der Gartenbereiche vermieden werden.

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben ist das Eintreten der
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG nicht zu erwarten.
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13 Saugetiere (aulRer Fledermause)

Verbreitungsbedingt kann die Haselmaus nicht ausgeschlossen werden. Die Haselmaus
lebt jedoch gewdhnlich in weitlaufigen, lichtreichen Laubmischwaldern oder gut vernetzten
Gehdlzstrukturen, wobei sie besonders auf eine artenreiche Strauchschicht angewiesen
ist. Als Hauptnahrungsmittel dienen ihr vor allem Haselstraucher mit fettreichen Nissen,
aber auch Brombeeren und Holunderbeeren sind beliebte Futterquellen.

Da sich die Haselmaus vorzugsweise von Baum zu Baum fortbewegt, ist sie auf
zusammenhangende Bestédnde angewiesen und besiedelt daher eher kaum isolierte
Gehdlzstrukturen.

Die zusammenhé&ngenden Geholzstrukturen im Umfeld des Plangebiets kdnnten zwar als
potentielles Habitat fur die Haselmaus in Frage kommen, eine direkte Verbindung zum
Plangebiet besteht jedoch nicht.

Aufgrund der Tatsache, dass im eigentlichen Plangebiet und den angrenzenden
Bereichen keine fur die Haselmaus relevanten Habitatstrukturen vorhanden sind und sich
die geplante MaRnahme auch auf das Plangebiet beschrankt, kénnen Auswirkungen auf
die potentiell vorkommende Haselmaus in den weitldaufigen Gehdlzbereichen
ausgeschlossen werden.

Ein Vorkommen der Haselmaus wird aufgrund der fehlenden Strukturen im Plangebiet
sowie der siedlungsgepragten Storeinflisse mit  hinreichender Gewissheit
ausgeschlossen.

Verbreitungsbedingt konnen Biber, Feldhamster, Luchs, Wildkatze und Wolf
ausgeschlossen werden.

Auf weitere Darstellungen wird verzichtet.

Tabelle 16: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Sauger (auBer Fledermause)

S o

s 5|8

= |3 |2

g.- A Art RLBW  |RLD FFH RL BNatSchG
=] c 73

Q (3

0| O | O Biber Castor fiber 2 \Y I, IV S
0| O | O |Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 v S
X | 0 | 0O Haselmaus Muscardinus avellanarius G G v S
0| 0| O |Luchs Lynx lynx 0 2 I, vV S
0| 0 | 0 \Wildkatze Felis silvestris 0 3 v S
0| 0|0 Wolf Canis lupus 1 I; 1v, S
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14 Pflanzen

Bestand GemalR den Verbreitungskarten der LUBW zu den FFH-Pflanzenarten ist keine der

Lebensraum und

Individuen

genannten Arten im Plangebiet zu erwarten. Mit Ausnahme des europaischen Dinnfarns
sind es Arten, die entweder auf feuchte Sonderstandorte angewiesen sind, in auf3erst
hochwertigen und mageren Griunlandbestdnden vorkommen oder nur sehr lokal
verbreitet sind. Uber die Seite Floraweb.de des BfN konnte anhand aktueller Daten
Uberpruft werden, ob in der Region aktuelle Funde dieser Arten vorhanden sind.

Die FFH-Moose kénnen mit Ausnahme des Grilnen Besenmooses verbreitungsbedingt
ausgeschlossen werden. Das Grine Besenmoos bevorzugt gut durchfeuchtete &ltere
Waldbestande und wéchst epiphytisch auf der Borke von Laubbdumen. Da sich das
Plangebiet auRerhalb von Waldgebieten befindet und keine Nachweise im Plangebiet
erbracht werden konnten, kann ein Vorkommen des Grines Besenmooses
ausgeschlossen werden.

Eine weiterfihrende Prifung entfallt hiermit.

Tabelle 17: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Pflanzen

=
22|z
ERERE
g— g ch Art Art RLBW RLD FFH RL BNatSchG
=] c n
Q |3
0 | 0 | O |[Farn und Blutenpflanzen S
0 | 0 | O |Kriechender Sellerie Apium repens nb 1 I, IV S
0 | O | O |Dicke Trespe Bromus grossus 2 1 I, IV S
0 | O | O |Europaischer Cypripedium calceolus 3 3 I, IV s
Frauenschuh
0| 0 | O | Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 1 2 I, IV S
0 | 0 | O |Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 I, IV S
0 | 0 | O |Liegendes Bichsenkraut | Lindernia procumbens 2 2 v S
0 | 0 | O | Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 I, vV S
0| 0| O [|Kleefarn Marsilea quadrifolia 1 0 I, vV S
0| O | O |Bodensee- Myosotis rehsteineri 1 1 I, IV s
Vergissmeinnicht
0 | 0 | O | Biegsames Nixenkraut Najas flexilis nb nb I, IV s
0| 0| O |Sommer- Spiranthes aestivalis 1 2 \% s
Schraubenstendel
0 | 0 | O | Europaischer Dunnfarn | Trichomanes speciosum - - I, IV s
0| 0| O |Moose
0 | 0 | O [Buxbaumia viridis Griines Koboldmoos 2 2 Il
X | 0 | O |Dicranum viride Griines Besenmoos \ 3 Il
0 | 0 | 0 Hamatocaulis vernicosus |[Firnisglanzendes Sichelmoos 2 2 1]
0 | 0 | O (Orthotrichum rogeri Rogers Goldhaarmoos R 2 1]
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Anhang |

Abgeschichtete Vogelarten

Gilde der offenen und halboffenen Kulturlandschaften, der Streuobstwiesen und Bewohner von
Heidelandschaften, Feuchtwiesen und vergleichbaren Habitaten
Grauammer Miliaria calandra 1 3 s
Haubenlerche Galerida cristata 1 1 s
Heidelerche Lullula arborea 2 \% s
GroRRer Brachvogel Numenius arquata 1 1 s
Ortolan Emberiza hortulana 1 3 s
Raubwirger Lanius excubitor 1 2 s
Rotkopfwirger Lanius senator 1 1 S
Kiebitz \Vanellus vanellus 2 2 s
Schwarzstorch Ciconia nigra 3 * s

Schwarzkehlchen

Steinkauz IAthene noctua 3 2 S
Triel Burhinus oedicnemus 0 0 S
Turteltaube Streptopelia turtur 2 3 s
\Wachtelkonig Crex crex 2 2 s
\Wiedehopf Upupa epops 1 2 s
\Wiesenweihe Circus pygargus R 2 s
Zaunammer Emberiza cirlus 3 3 S
Zippammer Emberiza cia R 1 s
Baumpieper, Braunkehlchen, Bergpieper, divers divers b
Dorngrasmiicke, Feldlerche, Feldschwirl, Gelbspétter,

Neuntéter, Orpheusspoétter, Rebhuhn, Steinschmétzer,

\Wachtel, Wiesenpieper, Wiesenschafstelze
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Gilde der ,Wasservdgel“, also Arten der Seen und FlieRgewasser, Schilfbestande, etc.

Zwergtaucher.

Génsesager, Gebirgsstelze, Graugans, Graureiher,
Haubentaucher, Hockerschwan, Kanadagans,
Kolbenente, Kormoran, Krickente, Lachmdwe,
Loffelente, Mittelmeermowe, Pfeiffente, Reiherente,
Rohrammer, Rostgans, Schellente, Schlagschwirl,
Schnatterente, Schwarzkopfmdéwe, Seidenreiher,
Stockente, Sturmmoéwe, Sumpfmeise, Sumpfrohrsanger,
Tafelente, Teichrohrsénger, Uferschwalbe,
Wasseramsel, Wasserralle, Weidenmeise,

Bekassine Gallinago gallinago 1 1 s
Blaukehlchen Luscinia svecica * \Y s
Drosselrohrsénger IAcrocephalus arundinaceus 3 \% s
Eisvogel IAlcedo atthis 3 * s
Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 * s
Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 s
Flussuferlaufer /Actitis hypoleucos 1 2 s
Knékente /Anas querquedula 1 2 s
Moorente IAythya nyroca 1 s
Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 1 s
Ohrentaucher Podiceps auritus nb s
Purpurreiher /Ardea purpurea R R s
Rohrdommel Botaurus stellaris 1 2 s
Rohrschwirl Locustella luscinioides * * S
Rohrweihe Circus aeruginosus * * S
Schilfrohrsénger IAcrocephalus schoenobaenus * \ s
Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 - s
Teichhuhn Gallinula chloropus \Y \ s
Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 1 s
\Waldwasserlaufer ITringa ochropus R * s
Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 1 s
Bartmeise, Beutelmeise, Blasshuhn, Brandgans, divers divers b
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Gilde der iberwiegend montan verbreiteten Waldarten

Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1
Berglaubsanger Phylloscopus bonelli * *
Haselhuhn Bonasa bonasia 3 2
Rauful3kauz lAegolius funereus * *
ISperlingskauz Glaucidium passerinum * *
Dreizehenspecht Picoides tridactylus * 2
\Weil3riickenspecht Dendrocopos leucotus 3 2
Birkenzeisig, Baumpieper, Waldlaubsénger, divers divers

Zitronengirlitz,, Ringdrossel, Tannenhaher,
\Waldschnepfe, Hohltaube.

Gilde der priméren und sekundéren Réhren- und Héhlenbriter

Bienenfresser

Merops apiaster

[Trauerschnapper, Hausrotschwanz, Hohltaube, Kleiber,
Kleinspecht, Star, Waldbaumlaufer,

Eisvogel IAlcedo atthis \% *
Génsesager Mergus merganser * 2
Grauspecht Picus canus 2 2
Grunspecht Picus viridis * *
Halsbandschnépper Ficedula albicollis 3 3
Mittelspecht Dendrocopos medius * *
ISchwarzspecht Dryocopus martius * *
Steinkauz IAthene noctua \Y 2
Uferschwalbe Riparia riparia 3 \%
Wendehals Jynx torquilla 2 2
\Wiedehopf Upupa epops \% 3
Buntspecht, Gartenrotschwanz, Gartenbauml&ufer, divers divers
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Gilde der horstbauenden Greifvogel

Baumfalke Falco subbuteo \Y 3
Habicht IAccipiter gentilis * *
Mausebussard Buteo buteo * *
Rotmilan Milvus milvus * \Y
ISchwarzmilan Milvus migrans * *
ISperber IAccipiter nisus * *
[Turmfalke Falco tinnunculus \Y *
\Waldkauz Strix aluco * *
\Waldohreule /Asio otus * *
\Wanderfalke Falco peregrinus * *
\Wespenbussard Pernis apivorus * 3

Gilde der Wintergéaste

Merlin Falco columbarius nb nb
Kornweihe Circus cyaneus 0 1
Raubwirger Lanius excubitor 1 2
Bergfink, Seidenschwanz, Saatgans divers divers
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Die folgenden Arten werden aus Griinden der Rechtssicherheit (sie z&hlen ebenfalls zu den
europaischen Vogelarten die in Baden - Wairttemberg vorkommen) aufgezahit.
Verbreitungskarten liegen beziglich dieser Arten nicht vor. Da fiir sie jedoch momentan
keine bzw. sehr seltene Brutnachweise in Baden - Wirttemberg vorliegen, sie teilweise als
Irrgéste gelten, sind Beeintrachtigungen bereits im Vorfeld nicht zu erwarten.

Art

Art RLBW RLD BNatSchG

Gilde der derzeit als ausgestorben geltenden Arten, der extrem seltenen Arten mif]
geografischer Restriktion, der Irrgaste, der unregelmafiig vorkommenden Brutvogelarten,
der Neozoen und sonstiger Arten des Anhang 1 der VS-Richtlinie.

IAdlerbussard Buteo rufinus nb nb S
IAlpenstrandlaufer Calidris alpina nb 1 S
Bartgeier Gypaetus barbatus nb nb S
Birkhuhn Tetrao tetrix 0 1 S
Blauracke Coracias garrulus 0 0 s
Brachpieper IAnthus campestris 0 1 s
Brandseeschwalbe Sterna sandvicensis nb 1 s
Bruchwasserlaufer Tringa glareola nb 1 s
Doppelschnepfe Gallinago media nb 0 s
Drosselrohrsénger IAcrocephalus arundinaceus 1 * s
Diinnschnabel- nb nb s
Brachvogel Numenius tenuirostris

Eistaucher Gavia immer nb nb s
Fischadler Pandion haliaetus 0 3 s
Gansegeier Gyps fulvus 0 0 s
Gelbkopfamazone IAmazona oratrix nb nb s
Gleitaar Elanus caeruleus nb nb s
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria nb nb S
GroR3trappe Otis tarda nb 1 S
Habichtsadler IAquila fasciata nb nb S
Habichtskauz Strix uralensis nb nb S
Kleines Sumpfhuhn Porzana parva R 3 S
Kaiseradler IAquila heliaca nb nb S
Kampflaufer Philomachus pughax 0 1 S
Karmingimpel Carpodacus erythrinus nb * S
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Kranich Grus grus 0 *
Kuhreiher Bubulcus ibis nb nb
Klstenseeschwalbe Sterna paradisaea nb nb
Lachseeschwalbe Gelochelidon nilotica 0 1
Loffler Platalea leucorodia nb nb
Monchsgeier IAegypius monachus nb nb
Mornellenregenpfeifer  |Charadrius morinellus nb 0
Odinshiihnchen Phalaropus lobatus nb nb
Purpurreiher IArdea purpurea R R
Raubseeschwalbe Hydroprogne caspia nb nb
RaufuBbussard Buteo lagopus nb nb
Rosenseeschwalbe Sterna dougallii nb 0
Rotelfalke Falco naumanni nb nb
Rotful3falke Falco vespertinus nb nb
Rothalsgans Branta ruficollis nb nb
Rothalstaucher Podiceps grisegena nb *
Rotschenkel Tringa totanus 0 3
Sébelschnébler Recurvirostra avosetta nb *
Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula nb nb
Schelladler lAquila clanga nb nb
Schlangenadler Circaetus gallicus 0 0
Schmutzgeier Neophron percnopterus nb nb
Schneeeule Bubo scandiacus nb nb
Schreiadler IAquila pomarina 0 1
Schwarzstirnwirger Lanius minor 0 0
Seeadler Haliaeetus albicilla 0 *
Seeregenpfeifer Charadrius alexandrinus nb nb
Seggenrohrsanger IAcrocephalus paludicola nb 1
Seidenreiher Egretta garzetta nb nb
Sichler Plegadis falcinellus nb nb
Silberreiher Casmerodius alba nb nb
Singschwan Cygnus cygnus nb nb
Sperbereule Surnia ulula nb nb
Sperbergrasmucke Sylvia nisoria nb *
Steinadler IAquila chrysaetos 0 R
Steinrotel Monticola saxatilis nb nb
Steinsperling Petronia petronia 0 0
Steinwalzer |Arenaria interpres nb nb
Stelzenlaufer Himantopus himantopus nb nb
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Steppenweihe Circus macrourus nb nb
Sturmschwalbe Hydrobates pelagicus nb nb
Sumpfohreule |Asio flammeus nb 1
Trauerseeschwalbe Chlidonias niger nb 1
Uferschnepfe Limosa limosa 0 1
\WeiRfliigel-Seeschwalbe|Chlidonias leucopterus nb nb
\WeiRkopf-Ruderente Oxyura leucocephala nb nb
\Wellenlaufer Oceanodroma leucorhoa nb nb
\Wurgfalke Falco cherrug 0 nb
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3
Zwergadler IAquila pennata nb nb
Zwergohreule Otus scops nb R
Zwergschnépper Ficedula parva 0 \%
Zwergschnepfe Lymnocryptes minimus nb nb
Zwergseeschwalbe Sternula albifrons 0 1
Zwergsumpfhuhn Porzana pusilla nb R
Zwergtrappe Tetrax tetrax nb 0
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IAtlantiksturmtaucher, Austernfischer, Aztekenmowe, Bairdstrandlaufer,
Basstolpel, Bergente, Bergkalanderlerche, Bindenkreuzschnabel,
Blassgans, Blassspotter, Blaufliigelente, Buntful3-Sturmschwalbe,
Buschrohrsanger, Dreizehenméwe, Drosseluferlaufer,  Dunkler|
Sturmtaucher, Dunkler Wasserlaufer, Diinnschnabelméwe, Eiderente,
Einsiedlerdrossel, Eisente, Eismowe, Erddrossel, Fahlsegler,
Falkenraubmowe, Feldrohrsanger, Fichtenammer, Fischmowe,
Gelbbrauen-Laubsanger, Gelbkopf-Schafstelze, Gelbschnabeltaucher,
Goldhahnchen-Laubsanger,  Graslaufer,  Graubrust-Strandlaufer,
Grunlaubséanger, Haherkuckuck, Hakengimpel, Halsbandsittich,
Iberienzilpzalp, Isabellwirger, Kalanderlerche, Kanadapfeifente,
Kappenammer, Kiebitzregenpfeifer, Kiefernkreuzschnabel, Kleine
Gelbschenkel, Kleiner Sturmtaucher, Knutt, Kurzzehenlerche,
Mandarinente, Mantelméwe, Mariskenrohrséanger, Maskenammer,
Maskenschafstelze, Mauerlaufer, Maurensteinschmétzer,
Meerstrandlaufer, Meisenwaldsanger, Mittelmeerméwe, Mittelsager,
Nilgans, Nonnensteinschmétzer, Ohrenlerche, Orpheusgrasmiicke,
Pfuhlschnepfe,  Polarbirkenzeisig, Prachttaucher, Rallenreiher,
Regenbrachvogel, Ringschnabelente, Rosenméwe, Rosenstar,
Rostgans, Rotdrossel, Rotelschwalbe, Rotfliigel-brachschwalbe,
Rotkehldrossel, Rotkehlpieper, Samtente, Samtkopf-Grasmiicke,
Sanderling, Schlagschwirl, Schmarotzerraubmoéwe, Schneeammer,
Schneesperling, Schwanengans,  Schwarzfliigel-Brachschwalbe,
Schwarzkehldrossel, Schwarzkopfmdéwe, Schwarzkopf-Ruderente,
Seidensénger, Sepiasturmtaucher, Sichelstrandlaufer, Silbermoéwe,
Skua, Spatelraubmowe, SpielRente, Spornammer, Spornpieper,
Sprosser, Sterntaucher, Strandpieper, Sturmmowe, Sumpflaufer,
Sumpfrohrsanger, Temminckstrandlaufer, Terekwasserlaufer,
Thorshiihnchen,  Thunberg-Schafstelze,  Tienschan-Laubsanger,
[Trauerbachstelze, Trauerente, Weidenammer, Weil3bart-Grasmiicke,
\Weil3bartseeschwalbe, Weil3brauendrossel, Weibirzel-Strandlaufer,
\WeiRschwanzkiebitz, WeiBwangengans, Waiistenregenpfeifer,
Zistensanger, Zitronenstelze, Zwergammer, Zwergméwe, Zwergsager,

Zwergscharbe, Zwergstrandlaufer.

divers

divers
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